| Novy energeticky zdroj Trebi§ov

ZAVERECNE STANOVISKO
podla zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
Ceskoslovenska energeticka spoloénost, a.s. KoSice

2. Identifikaéné cislo
36 602 353

3. Adresa sidla
Hlavna 51
040 01 Kosice

4. Meno, priezvisko, adresa, teleféonne €islo a iné kontaktné udaje opravneného
zastupcu navrhovatela

Michal Jankaj, ¢len predstavenstva CES, a.s.
Tel. ¢.: 0905 / 960 122
e-mail: jankaj@slovenskaenergia.sk

Il.ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov
Novy energeticky zdroj TrebiSov (NEZ)

2. Ucel
Ugelom navrhovanej &innosti je vystavba troch novych energetickych uholnych
blokov s vykonom & 240 MW a jedného paroplynového cyklu s vykonom 165 MW v
priemyselnej zéne mesta TrebiSov, v mieste byvalého aredlu potravinarskeho
kombinatu (nefunk&ny a chatrajuci cukrovar).

3. Uzivatel
Ceskoslovenska energeticka spolognost, a.s.
Hlavna 51, 041 01 KosSice

4. Umiestnenie (katastralne uzemie, parcelné €islo)
Kraj: Kosicky



Okres: TrebiSov
Mesto: TrebiSov
Pozemky, na ktorych bude umiestnena stavba:
1. Pozemky v areali hlavného staveniska - k. u.: Mesto TrebiSov

4295/11, 4300/1, 4300/6, 4300/7, 4310/1, 4302/2, 4301/3, 4301/4, 4301/5,
4343/1, 4353/1, 4353/18, 4353/19, 4353/20, 4353/21, 4353/22, 4353/23, 4353/24,
4353/26, 4353/34, 4353/37, 4353/38, 4353/39, 4353/40, 4353/41, 4353/42, 4353/43,
4353/44, 4354/45, 4353/46, 4353/47, 4353/48, 4353/49, 4353/143, 4353/145, 4353/186,
4353/214, 4353/279, 4353/280.

Celkova plocha: 499 043 m2
2. Pozemky mimo aredlu hlavného staveniska - k. U.: Mesto TrebiSov

4288/8, 4288/9, 4300/8, 4545, 4546, 4292/2, 4292/2, 4295/13, 4299, 4353/196,
4353/207, 4353/361, 4353/362, 4353/363, 4345/1, 4302, 4306, 4307, 4308, 4309, 4310,
4314, 4315, 4324, 4325, 4327, 4328, 4329, 4330, 4333, 4335, 4336, 4337, 4338, 4339,
4346, 4347, 4348, 4349, 4350, 4351, 4497, 4303/1, 4303/3, 4303/35, 4303/39, 4304/4,
4303/43, 4305/5, 4305/6, 4303/7, 4303/8, 4303/9, 4303/10, 4303/11, 4303/12, 4303/13,
4303/14, 4303/15, 4303/16, 4303/17, 4303/18, 4303/19,4303/22, 4303/23, 4303/24,
4303/25, 4303/26, 4303/27, 4303/28, 4303/29, 4303/30, 4303/31, 4303/32,4303/33,
4303/34, 4303/36, 4303/37, 4303/38, 4303/40, 4303/41, 4303/42, 4303/44, 4303/45,
4303/46,4303/47, 4303/48, 4303/49, 4303/50, 4303/51, 4303/52, 4303/53, 4304/1,
4304/2, 4304/3, 4304/4, 4304/40, 4304/5, 4304/6, 4304/7, 4304/8, 4304/9, 4304/10,
4304/12, 4304/13, 4304/14, 4304/15, 4304/16, 4304/17, 4304/18, 4304/19, 4304/20,
4304/21, 4304/22, 4304/23, 4304/24, 4304/25, 4304/26, 4304/27, 4304/28, 4304/29,
4304/30, 4304/31, 4304/32, 4304/33, 4304/34, 4304/35, 4304/36, 4304/37, 4304/38,
4304/39, 4304/41, 4304/42, 4304/43, 4304/44, 4304/45, 4304/46, 4304/47, 4304/48,
4304/49, 4305/1, 4305/2, 4305/3, 4305/11, 4305/12, 4305/13, 4305/14, 4311/1, 4311/10,
431111, 4311/3, 4311/5, 4311/8, 4311/9, 4312/2, 4313/1, 4313/2, 4313/3, 4313/4,
4313/5, 4313/6, 4313/7, 4313/8, 4316/1, 4316/2, 4318/1, 4318/2, 4318/3, 4318/4,
4318/6, 4319/10, 4319/14, 4319/5, 4319/6, 4319/7, 4319/8, 4319/9, 4319/1, 4319/2,
4319/3, 4319/4, 4320/1, 4320/2, 4320/5, 4321/1, 4321/2, 4321/3, 4321/4, 4321/5,
4321/6, 4321/7, 4321/8, 4322/1, 4322/2, 4322/3, 4322/4, 4323/1, 4323/2, 4323/3,
4323/4, 4326/1, 4326/2, 4334/1, 4334/2, 434/3, 4334/4, 4334/8, 4340/1, 4340/10,
4340/11, 4340/12, 4340/13, 4340/14, 4340/15, 4340/16, 4340/18, 4340/19, 4340/2,
4340/3, 4340/4, 4340/5, 4340/6, 4340/7, 4340/8, 4340/9, 4341/1, 4341/2, 4342/1,
4342/2, 4342/5, 4342/6, 4353/2, 4353/3, 4353/4, 4353/5, 4353/6, 4353/7, 4353/8,
4353/9, 4353/10, 4353/100, 43453/101, 4353/102, 4353/103, 4353/104, 4353/105,
4353/106, 4353/107, 4353/108, 4353/109, 4353/11, 4353/110, 4353/111, 4353/112,
4353/113, 4353/114, 4353/115, 4353/116, 4353/117, 4353/118, 4353/119, 4353/12,
4353/120, 4353/121, 4353/122, 4353/123, 4353/124, 4353/125, 4353/126, 4353/127,
4353/128, 4353/13, 4353/130, 4353/131, 4353/132, 4353/133, 4353/134, 4353/135,
4353/136, 4353/137, 4353/138, 4353/139, 4353/14, 4353/140, 4353/142, 4353/144,
4353/146, 4353/147, 4353/148, 4353/149, 4353/15, 4353/150, 4353/151, 4353/153,
4353/16, 4353/168, 4353/17, 4353/173, 4353/174, 4353/175, 4353/178, 4353/179,
4353/180, 4353/181,4353/182, 4353/183, 4353/184, 4353/185, 4353/187, 4353/188,
4353/189, 4353/190, 4353/191, 4353/192, 4353/193, 4353/194, 4353/195, 4353/197,
4353/198, 4353/199, 4353/200, 4353/201, 4353/202, 4353/203, 4353/204, 4353/205,
4353/206, 4353/208, 4353/209, 4353/213, 4353/216, 4353/217, 4353/218, 4353/219,
4353/220, 4353/221, 4353/222, 4353/223, 4353/224, 4353/225, 4353/227, 4353/228,
4353/229, 4353/230, 4353/231, 4353/232, 4353/233, 4353/234, 4353/235, 4353/236,



4353/237, 4353/238, 4353/239, 4353/240, 4353/241, 4353/242, 4353/243, 4353/244,
4353/245, 4353/246, 4353/247, 4353/248, 4353/249, 4353/25, 4353/250, 4353/251,
4353/259, 4353/260, 4353/261, 4353/262, 4353/263, 4353/264, 4353/265, 4353/267,
4353/268, 4353/269, 4353/27, 4353/270, 4353/271, 4353/272, 4353/273, 4353/274,
4353/275, 4353/276, 4353/277, 4353/278, 4353/28, 4353/282, 4353/283, 4353/285,
4353/286, 4353/287, 4353/288, 4353/29, 4353/290, 4353/291, 4353/292, 4353/293,
4353/294, 4353/295, 4353/296, 4353/297, 4353/298, 4353/299, 4353/30, 4353/300,
4353/301, 4353/302, 4353/303, 4353/304, 4353/305, 4353/306, 4353/307, 4353/308,
4353/309, 4353/31, 4353/310, 4353/311, 4353/312, 4353/313, 4353/316, 4353/317,
4353/318, 4353/319, 4353/32, 4353/320, 4353/321, 4353/322, 4353/323, 4353/325,
4353/326, 4353/327, 4353/328, 4353/329, 4353/33, 4353/330, 4353/331, 4353/332,
4353/337, 4353/338, 4353/339, 4353/340, 4353/341, 4353/342, 4353/343, 4353/344,
4353/345, 4353/346, 4353/347, 4353/348, 4353/349, 4353/35, 4353/350, 4353/351,
4353/352, 4353/354, 4353/355, 4353/356, 4353/357, 4353/358, 4353/359, 4353/36,
4353/360, 4353/50, 4353/51, 4353/52, 4353/53, 4353/54, 4353/54, 4353/55, 4353/56,
4353/57, 4353/58, 4353/59, 4353/60, 4353/61, 4353/62, 4353/63, 4353/64, 4353/65,
4353/66, 4353/69, 4353/70, 4353/71, 4353/72, 4353/74, 4353/75, 4353/76, 4353/77,
4353/78, 4353/79, 4353/80, 4353/81, 4353/82, 4353/83, 4353/84, 4353/85, 4353/86,
4353/87, 4353/88, 4353/89, 4353/90, 4353/91, 4353/92, 4353/93, 4353/94, 4353/95,
4353/96, 4353/97, 4353/98, 4353/99, 4356/2, 4362/2.

3. Cerpacia stanica na Ondave - k. i: Horovce

a. Umiestnenie stavby: 788

b. Susedné: 769, 821, 811, 790

4. PozemKky koridoru potrubia k Ondave:

a. K. u.: Horovce: 4531/1, 4601, 4603, 8383 E, 8384 E

b. K. u.: Vojcice: 1617/1,1615,1614, 1611, 1609, 1592, 1515, 2591/2 E, 2533/2
E,2531E

c. K. U.: Horovce: 817, 811, 789, 788, 769
d. Susedné:

k.u. TrebiSov: 10438 E, 10437 E, 10436 E, 10435 E, 10434 E, 10433 E, 10432 E,
10431 E, 10430 E, 10429 E, 10428 E, 10427 E, 10426 E, 8375 E, 8376 E, 8377 E,
7819/3 E, 8378 E, 4602/2 E, 7820/1 E, 7821/1 E, 7819/1 E, 7189/3 E

k.u. Vojcice: 1613, 1610, 1615, 1591, 1594, 1597

k.u. Horovce: 818, 813/2

5. Pripojky - pozemky mimo areal hlavného staveniska:

a. Pripojka plynu - k. u. TrebiSov: 4340/10, 4340/11, 4340/9, 4497

susedné: k.U. TrebiSov: 4353/153, 4327, 4486/1, 4486, 4327, 4334/1, 4334/4,
4334/2, 4334/3, 4340/13, 4340/12, 4341/1, 4340/6, 4340/5, 4342/6, 4342/1, 4340/19,
4353/246, 4346, 4353/244, 4340/14, 4340/15, 4340/4, 4353/157, 4340/18, 4340/16

b. Splaskové vody - k. u. Trebidov: 4353/97, 4340/1, 4334/1, 4353/207
susedné: k.u. TrebiSov: 4353/218, 4353/219, 4353/277, 4353/196
c. Privod pitnej vody zo studni - k. 0. TrebiSov: 4601, 4531/1, 4288/8, 4603

susedné: k.u. TrebiSov: 10438 E, 10437 E, 10436 E, 10435 E, 10434 E, 10433 E,
10432 E, 10431 E, 10430 E, 10429 E, 10428 E, 10427 E, 10426 E, 8375 E, 8376 E,
8377 E, 7819/3 E, 8378 E, 4602/2 E, 7820/1 E, 7821/1 E, 7819/1 E, 7189/3 E

susedné: k.u. Vojcice: 1613



d. Privod vody zo zapadu - k. U. TrebiSov: 4486/1, 4544/1, 7753, 7749/24
susedné: k.u. TrebiSov: 7749/25, 7749/13

e. Odvod vody do Trnavky - k. U. TrebiSov: 4531/1, 4288/8

susedné: k.u. Trebisov: 4531/14

f. Odvodniovaci kanal - k. 4. TrebiSov: 4299

susedné: k.U. TrebiSov: 4353/208, 4353/262, 4546, 4545, 4482, 4256/3, 4256/4,

4260, 4264, 4269, 2468/1, 4263/2, 4270/2, 4276, 4279, 4484, 4287/1, 4287/4, 4286/14,
4286/1

g. Privod el. zo severu - k. 4. Milhostov: 688/16 E

susedné: k.u. Milhostov: 688/16, 688/7, 689/46

h. Privod el. zo zapadu - k. 0. TrebiSov: 4353/332, 4353/36
susedné: k.u. TrebiSov: 4353/216, 4353/35

ch. Pristupova cesta zo zapadu - k. U. TrebiSov: 4340/3, 4497

susedné: k.U. TrebiSov: 4342/6, 4342/5, 4340/19, 4353/246, 4340/6, 4353/1,
434111,

4486/1

5. D6vod umiestnenia v danej lokalite

Pre okres aj samotné mesto TrebiSov je charakteristicka uz dlhodobo vysoka
miera nezamestnanosti pri velmi vhodnej Strukture a odbornej urovni pracovnych sil.
Jedna sa o odborne vzdelanych (stredoskolsky aj vysokoskolsky) pracovnikov v réznych
profesiach, ktori su vyuZitefni pre predmetny zamer na vybudovanie a na
prevadzkovanie NEZ a samozrejme aj pre nadvazné podporné a servisné prevadzky.

DoterajSie iniciativy, snahy a rokovania samospravnych organov mesta na
ozivenie priemyselnej aj pofnohospodarskej resp. potravinarskej vyroby nepriniesli vo
vazbe na vytvorenie novych pracovnych miest pozadovany efekt.

Vybrana lokalita vyhovuje aj z hladiska dopravy, dostupnosti a kapacity
inzinierskych sieti aj kvalifikovanej pracovne;j sily.

Okrem celoslovenskych kritérii sa vyber lokality riadil hlavne nasledovnymi
regionalnymi kritériami:

dostato¢na velkost disponibilnej lokality zaru€ujuca adekvatne rozvojové
moznosti v pripade zacatia investi¢nych aktivit,

rovhomerné rozlozenie LPP v kraji umozniujuce vytvarat potencialne rozvojové
impulzy v jednotlivych subregionoch kraja,

orientacia na sucasné taziska osidlenia,

vyuzitie lokalnych komparativnych vyhod a predispozicii (Durkov - geotermalny
zdroj, Dobra - vybudovany terminal nakladnej dopravy vo vazbe na Sirokorozchodnu
zeleznicu).

Planovana lokalizacia zdroja zabezpeCi efektivne a ucelné vyuzitie
disponibilného stavebného pozemku, ktory je vo vlastnictve navrhovatela
planovanej €innosti. Kladné stanovisko k tejto lokalizacii buducej stavby vydal
aj primator mesta Trebidov listom &. 3619/2006 zo dha 26.5.2006.

Takato lokalizacia je vyhodna aj z hladiska jeho jednoduchého napojenia na
existujuce inZinierske siete, média, dopravnu infraStrukturu a na zdroj tzv.
surovej (technologickej) vody - rieka Ondava, ktora bude plnit aj funkciu



recipientu pre vypustanie odpadovych véd z chladiaceho systému elektrarne.

Dalsou vyhodou umiestnenia &innosti v danej lokalite je dostato&na blizkost
bodu napojenia na prenosovu a distribuénu sustavu, tzn. vyvedenie vykonu
do sustavy 400 kV (rozvodiia Velké Kapu$any) a pripojenia rezervného
napajania bloku v rozvodni 110 kV v TrebiSove.

Realizacia ¢innosti si nevyziada podstatnejSi zaber PPF a LPF a ani podstatny
zasah do okolitej prirody. Technicka koncepcia rieSenia v pripade prejavenia zaujmu
umoziuje aj dodatoCnu Upravu energoblokov na dodavku tepla pre najblizSie okolie
(najma pre okresné mesto TrebiSov). Pouzitie Spi¢kovej technoldgie garantuje taky
rozsah emisii do ovzdusia, ktoré neprekrocia legislativne stanovené limity a teda
neddéjde k ohrozeniu verejného zdravia.

Novy energeticky zdroj zaisti ekonomicky efektivnhu prevadzku blokov po
dobu 40-tich, resp. 30-tich rokov a optimalne vyuzitie komparativnych vyhod
staveniska, jeho priestorovych podmienok a infrastruktary.

KoncepCne je zdroj navrhnuty aj s ohfadom na odporucenia referennych
dokumentov EU o aplikacii najlepSie dostupnej techniky (BAT) pre velké spalovacie
zariadenia.

Sustredenie takychto blokov v jednom areali predstavuje vyraznd pomoc rieSenia
nepriaznivej energetickej bilancie Slovenska v obdobi odstavovania dosluhujucich
zdrojov jadrovych i klasickych. Dosluhujuce 110 MW klasické bloky na Slovensku tak
moZzu byt nahradené novymi modernymi uhofnymi blokmi 240 MW s technolégiou
fluidného spalovania, bloky s viac ako dvojnasobnym vykonom, avsak so Sir§im
regulacnym rozsahom od 40 do 100% vykonu a hlavne s vy$3ou uéinnostou.

Vecné ciele a efekty Cinnosti:

- Vystavba a spustenie prevadzky troch novych uholnych blokov s vykonom 3x240
MW s fluidnym spalovanim, v kompaktnom prevedeni s moznostou spolu spalovat
taktiez dalSie paliva i z obnovitefnych zdrojov (drevena Stiepka).
- Vystavba jedného kombinovaného paroplynového cyklu s vysokou flexibilitou
v plneni poziadaviek siete (pohotovy zdroj, Start z tmy).

- Umiestnenie stavby blokov a ostatnych prevadzkovych zariadeni v areali
byvalého potravinarskeho priemyselného komplexu na vlastnych pozemkoch
investora. Dosiahne sa aj odstranenie suasného environmentalne a
hygienicky nevyhovujuceho stavu v danej lokalite.

- Vyuzitie a zlepSenie sucCasnej infrastruktury arealu, vratane napojenia na
dopravny systém, vyuZitie jedineCnej vyhody bezprostredného susedstva
Zeleznice SR a NR pre zaistenie spolahlivych dodavok paliva.

- Stavebne technologické rieSenie kondenzaCnych blokov umozni i buducu
trvalu dodavku tepla pre mesto TrebiSov a okolité obce (pokial bude zaujem a
to bez potreby velkych zmien hlavného vyrobného zariadenia).

- Napojenie blokov NZ TrebiSov na prenosovu a distribuénd sustavu, tzn.
vyvedenie vykonu do sustavy 400 kV a pripojenie rezervného napajania
blokov z rozvodne 110 kV.

- Integrovanym ciefom projektu je vyuzitie vedlajSich energetickych produktov
ako druhotnej suroviny pre komeréné vyuZitie, perspektivne i pre rieSenie
protipovodniovych opatreni v regidne.

Vychadzajuc z toho je mozné konstatovat, Ze:
NEZ navrhovany v priemyselnej zone mesta TrebiSov predstavuje moderny



kombinovany zdroj, umozfiujuci dodavat elektricku energiu v Sirokom rozsahu
poziadaviek slovenskej prenosovej sustavy.

Navrhované bloky budu environmentalne vhodnejSie a hodnoty emisii dodrzia
hranice odporu¢anych hodnét podla BREF. VSetky v projekte pouzité hodnoty spifiaju
pozZiadavky platnej slovenskej legislativy.

Kra€ovy vyznam pre prevadzku prenosovej sustavy v regidne vychodného
Slovenska bude mat paroplynovy cyklus s moznostou rychleho nabehu, s
ponukou poskytovania délezitych podpornych sluzieb, ako je napriklad praca
v ostrovnej prevadzke a Start z tmy.

RieSenie paroplynového cyklu je v sulade s najlepSimi dostupnymi technikami
(BAT), zaistuje spolahlivé, environmentalne prijatelné a ekonomicky efektivne
zasobovanie elektrickou energiou. Vyznacuje sa nizkymi investicnymi nakladmi, kratkou
dobou vystavby, vysokou kompaktnostou vzhladom k in§talovanému vykonu, avSak
vyS8ou zavislostou dosahovaného vykonu a ucinnosti od atmosferickych podmienok.

Prinosom pre vyvedenie vykonu z NEZ je aj relativha blizkost velkych
rozvodni 400 kV vo Velkych Kapusanoch a LemeSanoch.

Volba napatovej hladiny 400 kV pre vyvedenie vykonu jednotlivych blokov do
blizkej rozvodne 400 kV Velké KapuSany (alebo LemeSany) umozriuje minimalizovat
straty v prenose elektrickej energie a zaistuje vysoku spolahlivost dodavky elektrickej
energie. Prenosova sustava 400kV, je synchrénne prevadzkovana ako UCTE a
umoznuje spolupracu v ramci celej Europy.

Napajanie VS je rieSené blokovo, teda pri poruche jedného bloku nie je
negativne ovplyvnena praca ostatnych. Transformatory VS navrhované s prepinaémi
odbocCiek pod zatazenim, umoznuju dobru regulaciu napatia na napatovych hladinach 6
kV a NN a vytvara optimalne podmienky pre pracu jednotlivych spotrebicov viastnej
spotreby.

NEZ bude tieZz zdrojom druhotnej suroviny, tzv. vedlajSich energetickych
produktov (VEP), ktoré sa mézu vyuzit pre stavebné ucely, pre rekultivaciu
lomov, skladok, na stavbu cestnych komunikacii, navySovanie
protipovodfiovych hradzi a pod.

Stavebné a technologické rieSenie blokov umozni aj buducu trvali dodavku
tepla pre mesto TrebiSov (i vzdialenejSie Michalovce) pokial bude zaujem a to
bez potrebnych velkych zmien hlavného vyrobného zariadenia. Pri
kombinovanej vyrobe elektrickej energie i tepla dbéjde k vyraznému zvySeniu
celkovej ucinnosti blokov a vysSieho vyuzitia primarnych zdrojov energii.
Novy energeticky zdroj bude umiestneny v priemyselnej zéne mesta TrebiSov
na pozemkoch, ktoré su vo vlastnictve investora. Projekt predpoklada vyuZitie
vyhodnych vazieb priemyselnej zony na okolie.

Vyhodnost' lokality pod€iarkuje bezprostredné susedstvo so ZelezniCnou
tratou normalneho a Sirokého rozchodu veduceho od slovensko-ukrajinskych
hranic do Kosic s potencialnymi moznostami dopravy potrebnych substratov,
predovSetkym energetického uhlia z réznych zdrojov z Ukrajiny, Ruska,
Polska, Ceskej republiky a z inych lokalit.

Vyhodna je i relativna blizkost rieky Ondava, ako dostato¢ného zdroja
priemyselnej vody pre doplfiovanie technologickych okruhov NEZ a zaroven
aj recipientu pre vypustanie priemyselnych odpadovych véd.

V blizkom okoli TrebiSova su aj dostatoCne dimenzované siete plynovodov
pre zasobovanie NEZ tymto palivom.

Efektivne vyuzita plocha arealu potravinarskeho komplexu pre vystavbu je cca



50%. Z tejto plochy vyznamnu €ast’ zaberaju byvalé usadzovacie nadrze byvalého
cukrovaru so Specifickymi stavebno-technickymi a vySkopisnymi vlastnostami, inak
tazko vyuzitefnymi.

Ostatné staveniska (lokality) su podmienené realizaciou nového zdroja a
predstavuju externu skladku VEP, dalej koridory pre pripojky, pre ¢erpanie a privod
surovej vody a vypustanie odpadovych vod do Ondavy a vyvolané investicie zaistované
inymi investormi t.j. vyvedenie el. vykonu, zaistenie rezervného napajania,
zavle€kovanie, plynovu pripojku a dalSie pripojky.

Vystavba NEZ bude prinosom pre mesto TrebiSov a okolie, vyuZije a posilni
infradtruktiru a vyrazne zlepsi prostredie v terajSom zdevastovanom areali byvalého
potravinarskeho priemyselného komplexu, vytvori radu pracovnych prilezitosti vSetkych
kategorii, vratane vysokokvalifikovanych, vyvola i radu dalSich pracovnych prilezitosti v
sluzbach a prilezitosti pre dodavatelské organizacie.

6. Termin zacatia a skonéenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Pre optimalny priebeh pripravy a vystavby NEZ TrebiSov je navrhnuté rozdelenie
vystavby do Styroch etap. Pri deleni na etapy su dalej uvedené i navaznosti na dalSie
podmienujuce a suvisiace stavby:

0. etapa - Uvolnenie staveniska pre NEZ

Predpoklada vykonanie demolacii objektov, zriadenie ZS a dalSie prace pre
uvolnenie Staveniska 1, 2 a 3. Tato etapa je suCastou stavby NEZ TrebiSov,
predkladanie dokumentacie k Uzemnému riadeniu.

1. etapa - Vystavba NEZ - pripravné prace a vodné hospodarstvo

Budu zahrnuté stavebné objekty a technologické prevadzkové subory, ktorych
realizacia v predstihu umozni uvolnit a pripravit hlavné stavenisko pre prudovu vystavbu
hlavného energetického bloku (HVB) a paroplynového cyklu (PPC). Predpoklada
realizaciu podzemnych objektov, Casti objektov do drovne 0,00 m, realizaciu
rozhodujucich komunikacii, vleCky, potrubi v zemi a v kandloch, vodné hospodarstvo,
pripojky. Realizacie budu prebiehat’ na stavenisku 1, 2, 3. Tato etapa je suCastou stavby
NEZ TrebiSov, teda predkladanej dokumentacie k izemnému konaniu.

. V ramci tejto etapy budu tieZ realizované stavby Napojenia NEZ na Zeleznicu NR
a SR, stavby Hat na rieke Ondava a Hat na rieke Trnavka. Tieto akcie budu investorsky
zabezpeCované ako samostatné stavby.

2. etapa - Vystavba NEZ 3 x 240+165 MW

Zahriuje vacsinu stavebnych objektov a technologickych prevadzkovych
suborov, vratane HVB a PPC. Bude predstavovat rozhodujuce objemy stavebnych a
montaznych prac a uvedenie blokov do skuSobnej prevadzky. Tato etapa je suCastou
stavby NEZ TrebiSov, predkladanie dokumentacie k uzemnému konaniu.

V ramci tejto etapy budu tiez realizované stavby Upravy v rozvodni 400 kV a linky
VN 400 kV, Upravy v rozvodni 110 kV a linky 110 kV, Privedenie zemného plynu. Tieto
suvisiace stavby budu zahrfiovat objekty a technologické zariadenia suvisiace s
realizaciou vyvedenia vykonu za hranicu arealu elektrarne do rozvodne 400 kV a tiez
zabezpedenie rezervného napéjania NEZ z rozvodne 110 kV. Dalej zriadenie privodu
zemného plynu z velkokapacitného plynovodu. Tieto stavby predpokladaju samostatné
uzemné konanie, su zaistované inymi investormi a nie su suCastou stavby NEZ
TrebiSov.

3. etapa - Realizacia externej skladky VEP



Po dorieSeni vliastnickych prav na pozemky bude predlozena samostatna Ziadost
0 Uzemné konanie na realizaciu objektov trvalého ulozenia VEP.

Casovy plan pripravy a realizacie stavby NEZ Trebisov:
Predpokladané terminy realizacie projektu:

Uzemné konanie 07/2007
Integrované povolenie k prevadzkovaniu 08/2008

Vyber dodavatela a uzatvorenie SOD 08/2008
Zahajenie stavebno - montaznych prac 03/2009
Uvedenie 1. uhofného bloku do skusobnej prevadzky 06/2011
Uvedenie 2. uholného bloku do skisobnej prevadzky 12/2011

Uvedenie 3. uholného bloku do sku$obnej prevadzky 05/2012

Uvedenie bloku PPC do skuSobnej prevadzky 10/2012
Ukonc&enie stavby 2013
Ukonc¢enie prevadzky 2053

7. Struény opis technického a technologického rieSenia

Vyroba elektrickej energie v navrhovanej tepelnej elektrarni je charakteristicka
tym, Ze hlavnym zdrojom jej vyroby je spalovanie uhlia. V kotli sa vyraba para, ktora
pohana turbinu pripojenu k alternatoru. Premena tepelnej energie na elektricki sa
realizuje parnym cyklom.

Tepelnu elektraren tvori niekolko samostatnych vyrobnych blokov o potrebnej
velkosti a vykone.

Kazdy blok elektrarne moéze pracovat samostatne. Princip fungovania je
jednoduchy. Uhlie zo skladky je buldozérmi nahrnuté do odberného zariadenia, odkial je
vynasané zauhlovacim pasom do zdsobnika uhlia, ktory sa nachadza pri kazdom kotle.
Uhlie sa postupne suSi a melie na prasok, nasledne sa spaluje v kotli. V stenach kotla
su umiestnené trubkové alebo membranové vyparniky, v ktorych sa voda meni na paru
a vzniknuta para o vysokej teplote a tlaku je odvadzana do parného bubna. Odtial je
para vedena cez prehrievale a prihrievace parnym rozvodom na lopatky turbiny, ktora je
spojena s generatorom.

Turbina tvori spoloéne s elektrickym generatorom jedno sustrojenstvo -
turbogenerator. V turbogeneratore sa uskutoChuje premena tepelnej energie na
elektricki. Vzniknuta elektricka energia je vedena cez sustavu transformatorov,
rozvodnou sietou az ku koneCnym spotrebitefom. Para po odovzdani svojej energie
lopatkdm turbin kondenzuje v tepelnom vymenniku - kondenzatore. Pri prechode
turbinou sa znizuje tlak a teplota pary. Para meni svoje skupenstvo na kvapalné a od
tohto okamihu sa nazyva kondenzat. Na kondenzaciu pary je potrebné velké mnozstvo
chladiacej energie. Na chladenie sa vyuZiva povrchova voda z toku alebo nadrze. V
pripade dostatku chladiacej vody sa pouziva prietoCny systém chladenia, ak je
chladiacej vody nedostatok, pouziva sa cirkulaény systém chladenia, kde ochladzovanie
vody nastava v chladiacich veZiach.

Spaliny vznikajuce pri spalovani uhlia pri svojej ceste do komina zohrievaju vodu
v ekonomizéri, v dalSom vymenniku tepla vzduch pre spalovanie. Vychladené dymové
plyny potom prechadzaju cez odluCovace, kde je zachytavany popol, do komina.

U fluidnych kotlov je odsirenie a denitrifikacia spalin zabezpecena priamo v



procese spalovania technolégiou kotla.
V zdmere sa predpoklada instalacia nového energetického zdroja:

1. Kondenzaény energeticky zdroj s celkovym nomindalnym vykonom 885 MW,
ktory je tvoreny troma uholnymi blokmi s fluidnym spalovanim s vykonom 3x240 MW.

2. Jeden paroplynovy blok s nominalnym vykonom 165 MW.

Technolégia fluidného spalovania patri medzi moderné technolégie, ktoré sa
vyznacuju nizkym mnozstvom emisii predovSetkym SO, NOy a CO do ovzduSia.

Spolo¢ne v kombinacii s inStalaciou vysoko uc€innych tkaninovych filtrov déjde k
minimalizacii emisii i tuhych znecistujucich latok (TZL).

Fluidna technolégia umoziiuje spalovanie pomerne Sirokého spektra ubhlia,
ktorého vlastnosti st v obdobnych limitoch energetického (palivového) pasma, a to bez
akéhokolvek obmedzenia €o sa tyka doby Zivotnosti kotla, vlastnej prevadzky alebo
emisii. Pokial su kotle optimalizované na spalovanie Cierneho energetického uhlia,
umoznia za urcitych obmedzujucich podmienok spalovanie i hnedého uhlia. Je mozné
tiez spolu s uhlim v uréitom pomere spoluspalovat’ aj drevnu Stiepku. Vybudovanie NEZ
sa predpoklada na vlastnom stavebnom pozemku navrhovatela €innosti o vymere cca
56 ha v priemyselnej zéne mesta TrebiSov.

Napojenie na Zeleznice NR a SR bude zabezpe&ené prijazdovou vletkou NR a
novobudovanou prijazdovou vleékou SR. Dalej je pozadovana prestavba Zelezniéného
mosta v km 21,587 kolaje NR, uprava trolejového vedenia NR a uUprava
zabezped&ovacich zariadeni v Zst. TrebiSov a vo vyhybni SRT TrebiSov.

Navrhované stavebno - technologické rieSenie zaisti ekonomicku efektivnu
prevadzku blokov po dobu 40-tich rokov a optimalne vyuzZitie komparativhych vyhod
staveniska, jeho priestorovych podmienok a infrastruktury. Novy zdroj bude priamo
napojeny na Zeleznice Sirokého a normalneho rozchodu pre dopravu uhlia a dalSich
substratov. Vykony blokov su navrhované jednak z hladiska racionalneho vyuzitia
moznosti staveniska a zaroven tieZ z hladiska spolahlivej prevadzky prenosovej sustavy
Slovenskej republiky.

Novy energeticky zdroj je navrhovany s ohfadom na odporucanie referencnych
dokumentov Eurdpskej Unie k aplikacii najlepSie dostupnej techniky (BAT) pre uholné
bloky zrovnatelnej vykonnosti. V kombinacii s velkym paroplynovym zdrojom pre Siroké
vyuzitie sluzieb pre prenosovu sustavu bude taky zdroj prvy v podmienkach SR.

Vecné ciele a efekty projektu:

1. Vystavba a sprevadzkovanie troch novych uhofnych blokov o vykone 3 x 240
MW s fluidnym spalovanim, v kompaktnom prevedeni s moznostou spoluspalovat’ tiez
dalSie paliva i z obnovitefnych zdrojov.

2. Vystavba jedného kombinovaného paroplynového cyklu s vysokou flexibilitou v
plneni poZiadaviek siete.

3. Umiestnenie stavby blokov v areali byvalého potravinarskeho priemyslového
komplexu na pozemkoch investora.

4. Vyuzitie a zlepSenie suCasnej infrasStruktury arealu, vratane napojenia na
dopravny systém, vyuzitie jedineCnej vyhody bezprostredného susedstva Zzeleznice
Sirokého a normalneho rozchodu (SR a NR) pre zaistenie spolahlivych dodavok paliva.

5. Stavebno technologické rieSenie kondenzaénych blokov umozni aj buducu
trvali dodavku tepla (pokial bude zaujem a to bez potreby velkych zmien hlavného
vyrobného zariadenia).

6. Napojenie blokov NEZ TrebiSov na prenosovu a distribuénu sustavu, tzn.



vyvedenie vykonu do sustavy 400 kV a pripojenie rezervného napajania bloku z
rozvodne 110 kV.

7. Neoddelitelnym cielom projektu je vyuzitie vedlajSich energetickych produktov
ako druhotnej suroviny na komeréné vyuZzitie.

V ramci stanovenia zakladnej koncepcie nového zdroja boli zohlfadnené
nasledujuce poziadavky a kritéria:

Projektova Zivotnost 40 rokov pre uholné bloky 3 x 240 MW.
Projektova zivotnost’ 30 rokov pre PPC 165 MW.

Palivo - Cierne energetické uhlie z dovozu a moznost’ spoluspalovat palivo z
obnovitelnych zdrojov - drevna Stiepka.

Palivo - zemny plyn pre PPC a pre rozbeh a stabilizaciu uholnych blokov.
Emisné limity v sulade s poziadavkami najlepSich dostupnych technik BAT.

Optimalizacia spotreby surovej vody.
Optimalizacia mnozstva odpadovych vod.

Vlastnosti bloku navrhnut’ s ohfadom na poziadavky Technickych podmienok
prenosovej sustavy.
V maximalnej moznej miere vyuzit overené technoldgie.
Zavedenie moderného automatizovaného systému riadenia technologického
procesu, znizit naro¢nost’ na obsluhu blokov.

Funkéné okruhy navrhnut tak, aby menej spolahlivé prvky boli zalohované, a
tym minimalizované neplanované odstavky.

Bloky riedit tak, aby v technicky realizovatelnej miere boli odolné proti
jednoduchej poruche.

Minimalizovat' doby pre planované odstavky.
Umoznit v pripade zaujmu dodavku tepla.

Pre uholné bloky 3 x 240 MW je navrhnuta moderna technolégia fluidného spalovania v
sulade s najlepSimi dostupnymi technikami (BAT) a parné kondenzacné
turbosustrojenstvo s vysokou termodynamickou tginnostou. Cista G&innost blokov bude
az 41% pri optimalnom spalovani kvalitného €ierneho uhlia. Regulaény rozsah blokov
bude 40+100 % menovitého vykonu. Dynamické vlastnosti blokov budu re$pektovat
poziadavky na primerane rychle rozbehnutie z réznych teplotnych stavov a zmeny
vykonu v regula¢nom rozsahu v sulade s poziadavkami technickych podmienok (TP)
SEPS. Novy zdroj bude poskytovat aj podporné sluzby v zmysle TP SEPS.

Palivova zakladria je navrhnutd pre spalovanie predovdetkym cierneho
energetického uhlia z Polska, CR, Ukrajiny. Fluidné kotly umoznia za urgitych
obmedzujicich podmienok aj spalovanie hnedého uhlia tazeného na Slovensku.
MozZnym alternativnym doplfiujucim palivom moéze byt drevnd hmota vo forme drevnej
Stiepky. Rozbehovym a stabilizaénym palivom bude zemny plyn.

Navrhnuté technické rieSenie kondenza¢nych blokov umozni i pripadné buduce
dodavky tepla, a to bez velkych zmien na hlavhom vyrobnom zariadeni i bez velkych
stavebnych uprav blokov. Pri kombinovanej vyrobe elektrickej energie i tepla by doslo k
vyraznému zvySeniu celkovej ucinnosti blokov a vysSieho vyuzitia primarnych zdrojov
energii.

Uholné bloky budu prevadzkované prevazne v zakladnom zatazZeni, vyuzitie sa
predpoklada cca 7 800 hodin/rok, vyuzitie menovitého vykonu 6 800 hod/rok.



Chladenie bloku bude cirkulacné z chladiacej veze s prirodzenym tahom.

Odsirenie spalin bude realizované priamo v procese fluidného spalovania
pomocou vhodného aditiva (vapenca), emisie dusika NOx budu redukované vilastnym
fluidnym spalovanim udrzovanim nizkych teplét a postupnym rozdelovanim
spalovacieho vzduchu. Tuhé latky v spalinach budu odstrafiované vysoko uc€innym
tkaninovym filtrom.

Spolu s tymto hlavhym zariadenim budu inStalované v3etky potrebné pomocné
prevadzky, ako je vonkajSie zauhlovanie, vratane skladky uhlia, vnutorné spojovacie
potrubie, potrebné vonkajSie spojovacie potrubie, chladiace veze s celym hlavnym i
vedlaj§im chladiacim okruhom a Cerpacou stanicou, chemicka Upravna vody a blokova
upraviia kondenzatu, davkovania chemikalii, napojenie kotlov, kompresorova stanica,
mensie dielne, sklady a laboratéria. Dalej bude instalované zariadenie pre skladovanie a
distribuciu popola a vapencové hospodarstvo.

Vapenec bude privazany uz namlety na pozadovanu kvalitu, predpoklada sa
dovoz zelezni¢nymi vagéonmi typu Raj, mozny je i dovoz autocisternami.

Pre prevadzku fluidnych kotlov bude vo vnutri kotolne vybudované potrebné
vnutorné vapencové hospodarstvo, vnutorné odpopolCekovanie kotlov, vnutorné
zauhfovanie kotlov, vratane prevadzkovych bunkrov uhlia, zariadeni pre skladovanie,
dopravu popola a materialu fluidného I6zka.

Prevadzkou NEZ bude vznikat znatné mnozstvo vedfajSich energetickych
produktov (VEP), t. j. tuhych zostatkov po spaleni uhlia s prisadou vapenca a z Cistenia
dymovych spalin.

VEP budu certifikované v sulade so zakonom 264/1999 Z. z. o technickych
poziadavkach na vyrobky a o posudzovani zhody... a prislusnymi prevadzkovymi
vyhlaSkami. Fluidné popoly tak nebudu po skonCeni certifikdcie charakterizované ako
odpady skupiny 1001XX podla Vyhlasky MZP 284/2001 Z.z., ale ako stavebné
materialy.

Popoléek ako surovinu je mozné po certifikacii vyuzit v Sirokej Skale pre stavebné
ucely vid STN 72 2062, STN EN 450, STN 72 2066-68 a STN 72 2070. Stabilizator -
popolCek a popol zmieSany s vodou - je vhodnym materidlom napr. pre rekultivaciu
vytazenych bani, lomov, na stavbu komunikacii, navySovanie protipovodriovych hradzi
apod. a pocita sa s jeho komerénym vyuzitim. VEP neodobrané externymi organizaciami
budu ukladané vo forme stabilizatu na externu skladku.

Pre obdobie do ziskania certifikatov bude v priestore byvalych akumulaénych
nadrzi pripravena skladka, zabezpeCena v sulade so zakonom 223/2001 Z. z.,
prevadzkovymi vyhladkami a normami.

Paroplynovy cyklus o vykone 165 MW je rieSeny systémom zapojenia jedna
spalovacia turbina, dvojtlakovy kotol na odpadové teplo, parna turbina. Jedna sa o
dvojhriadelovu koncepciu kombinovaného cyklu, bez prikurovania, bez prihrievania a s
pripustenim NT pary do parnej kondenzacnej turbiny. Kotol je vybaveny by-passovym
kominom pre prevadzku spalovacej turbiny v otvorenom cykle. Vlastna spotreba vratane
chladiaceho okruhu je 4,1 az 4,5 MW.

Strojné zariadenie bude umoznovat ekonomicklu prevadzku s vysokou
spolahlivostou a vysokou prevadzkovou pruznostou, kratke Startovacie Casy tak z
teplého, ako aj studeného stavu. Spaliny zo spafovacej turbiny budud podla
prevadzkového reZimu vedené do spafovacieho kotla alebo by-passového komina.
Strojné zariadenie bude umoznovat rychly a plynuly Start. Palivom bude zemny plyn,
chladenie bude zaistené uzatvorenym chladiacim okruhom.



Podrobne budu vlastnosti a podmienky pripojenia NEZ k prenosovej a
distribu¢nej sustave stanovené podla znenia TP platnych k datumu uzatvorenia Zmluvy
o pripojeni NEZ podfla zéakona 656/2002 Z. z. a prevadzkovych predpisov.

Zakladné parametre technologickych celkov (TC)

TC 1 Zauhlovanie

Skladka uhlia je navrhnutd na kapacitu 170 000 t, ¢im bude zaistena 30 driova
prevadzka zdroja a cca 64 000 t bude priamo obsluhovatelné kombinovanym kolesovym
nakladaCom. Navrhnuté kolajisko NR umozZzriuje spoflahlivo prijem 5 vlakovych suprav
denne, t.j. pri vlakoch o 27 vagénoch typu Falls, kde sa pocita s 50 t/vagdén celkom
50x27x5 = 6750 t uhlia denne. To pre uhlie o priemernej vyhrevnosti 23,52 MJ/kg a
teoretickom trvalom maximalnom vykone blokov 3x240 MW pokryva ich dennu spotrebu
6188 t a eSte umozni navySovat zasobu uhlia na skladke o cca 562 t denne.
Navrhované kolajisko SR je dimenzované pre viaky s 27 vozfiami s priemernou
nosnostou cca 65 t/vozen, t.j. cca 1750 t uhlia v jednom vlaku. Pre pokrytie dennej
spotreby a navySovania zasob na skladke st potrebné 4 vlaky SR denne.

Cierne energetické uhlie z CR a z Polska bude dodavané v samovysypnych
vagonoch typu Falls. Cierne energetické uhlie z Ukrajiny a Ruska bude dopravované
Sirokorozchodnou Zeleznicou vo vagoénoch typu 12 - 1000, resp. 12 - 119 s boénym
otvaranim. Vagony budu vyprazdnované v hlbinnom zasobniku (cca 9 vagonov).
Doprava uhlia do kotolne bude realizovana v dvoch liniach, priCom kazda predstavuje
100 %-ny zaskok.

Vykladanie uhlia v zimnom obdobi ulah&ia rozmrazovacie tunely, su navrhnuté
dva tunely v kompaktnom prevedeni s hybridnymi kolajami a s jednou spolo¢nou
strojoviiou po celej dizke tunelov. RieSenie umozni si¢asné na sebe nezavislé
rozmrazovanie dvoch vlakovych stprav SR i NR po 27 voz#ioch.

Uholna skladka je upravena tak, ze ma spevnené plochy vratane systému
odvodnenia, systému rozvodu poziarnej vody a osvetlenia priestoru. Sucastou su aj
oporné mury zamedzujuce nekontrolovatefnému rozsirovaniu skladky a k obmedzeniu
prasnosti.

Pre skladovanie drevnej Stiepky je v susedstve skladky uhlia vymedzena plocha
30 x 120 = 3 600 m2. Skladka je navrhovana ako spevnena plocha, zastreSena.

TC 2 Kotolna

Pri kazdom bloku bude vlastna kotolfia a ¢ast za kotlami, ktora sa sklada z
dymovodov, odlu¢ovacov/filtrov a dymového ventilatora. V kotolniach jednotlivych
uholnych blokov je uvazované s inStalaciou parného kotla s cirkulujucou fluidnou vrstvou
(CFB). Fluidny kotol je navrhnuty s prirodzenym obehom parovodnej zmesi v prevedeni
s membranovymi stenami a fluidnou spalovacou komorou v usporiadani s dvoma tahmi.

Hlavnym palivom bude c&ierne uhlie s vyhrevnostou cca 21 az 24,6 MJ/Kkg.
Nabehovym a stabilizaénym palivom bude zemny plyn. V CFB kotloch je mozné
pripadne spalovat i dalSie palivo, ako je napriklad drevna hmota a to vo forme drevnej
Stiepky.

Uhlie bude systémom dopravnikov dopravované do prevadzkovych zasobnikov v
kotolni s kapacitou na min. cca 6 hod prevadzky kotla a dalej retazovym dopravnikom
do narazového kladivového drvia pre kazdy kotol. V drvici je uhlie upravené na velkost
pozadovanu pre spalovanie vo fluidnej spalovacej komore.



Odsirenie spalin bude uskutocnené priamo vo fluidnom kotle a to pomocou
davkovania jemne mletého vapenca. Pre tieto ucely je uvaZované s vapencom s
obsahom CaCO3 od 90 do 97,5%.

Spalovaci vzduch bude do kazdého kotla nasavany vzduchovym ventilatorom
cez tlmi¢ hluku podla potreby bud z vonkajSka kotolne, alebo z hornej €asti vo vnutri
kotolne. Dalej bude do kotla dichadlami dopravovany vzduch pre chladié fluidnej vrstvy,
fluidny uzaver popola a chladi¢ popola.

Ventilatory a duchadla su kvéli hluénosti umiestnené v samostatnej miestnosti
kotolne. Lozovy popol (cca 20% z popola v palive) bude z kazdého kotla odvadzany do
zasobnika, odkial méze byt podla potreby bud vracany do spalovacej komory, alebo
pneumaticky dopravovany do zasobnika VEP.

Z kotla postupuju ochladené spaliny do odlu¢ovaca popoléeka, kde dbjde k
odluceniu popolteka zo spalin; predpokladame odlu€ovace, ktoré budi umiestnené uz
mimo objekt kotolne za kotlami. Spaliny od kazdého kotla su tkaninovym flitrom
odvadzané dymovym ventilatorom do komina. Pred vstupom do komina bude na
dymovodoch jednotlivych kotlov inStalované kontinualne meranie emisii v spalinach pre
SO, NOy, TZL a CO.

Odluceny popoléek z vysypiek odlu¢ovacov a vysypiek pod konvenénym tahom
kotla bude pneumaticky dopravovany do medzi zasobnika popoléeka. Odtial je potom
popolcek pneumaticky dopravovany do sil popoléeka v hospodarstve VEP.

3 uholné bloky

Typ kotla: parny kotol prietlaény s membranovymi stenami a fluidnou spafovacou
komorou s cirkulujucou vrstvou s parnym turbosustrojenstvom o vykone: 240 MWel

Technické parametre fluidnych kotlov:
Menovity tepelny vykon kazdého kotla: cca 508,8 MW
Mnozstvo prehriatej pary: cca 175,3 kg/s
Menovity tlak pary: 18,1 Mpa
Menovita teplota pary: 575 °C
MnozZstvo pary z prihrievaca: cca 158,8 kg/s
Menovita teplota prihriatej pary: 580 °C
Menovita teplota napajacej vody: 249,1 °C
Regulaény rozsah kotla bez stabilizacie: 40 - 103 % Pm
Uginnost kotla: min 92 %
Menovity vykon: 6800 hod/rok
Garantované hodnoty znecistujucich latok do ovzdusia (pri 101,325 kPa, 0 °C, suchy
plyn, objem kyslika v spalinach 6 %):
TZL < 20 mg/m3
NO, < 200 mg/m3
SO, < 200 mg/m3
CO < 200 mg/m3

Menovity vykon kotla: 508,76 MW, ustalena prevadzka, palivo: Cierne uhlie,
teplota chladiacej vody:18,5 °C, vapenec o obsahu CaCOg3: 97,5 %, rocné vyuZitie

menovitého vykonu: 6800 hod/rok
[ Vystup 1 kotol | Celkova ro¢na spotreba |




(t/rok)
L6Zkovy popol 4,49 t/hod 91674
Popoléek - zadny tah kotla 0,45 t/hod 366 408
Popolcek - vysypky 17,51 t/hod
odluovaca
TZL 13,99 kg/hod 285,48
NOy 139,9 kg/hod 2 854,8
SO, 139,9 kg/hod 2 854,8
CO max. 139,9 kg/hod 2 854,8
CO, 184 495 kg/hod 3763 707

Menovity vykon kotla: 524 MWY, ustalena prevadzka, palivo: &ierne uhlie, teplota
chladiacej vody:18,5 °C, vapenec o obsahu CaCO3: 97,5 %, rocné vyuZitie menovitého

vykonu: 6800 hod/rok

Vystup 1 kotol Celkova ro¢na spotreba
(t/rok)
Lézkovy popol 12,2 t/hod 248 880
Popoléek - zadny tah kotla 0,61 t/hod 12 444
Popol&ek - vysypky 24,44 t/hod 498 576
odlu¢ovaca
TZL 15,63 kg/hod 318,852
NOy 156,3 kg/hod 3 188,52
SO, 156,3 kg/hod 3 188,52
Cco max. 156,3 kg/hod 3 188,52
CO, 207 726 kg/hod 4237 610

TC 3 Strojovia

Strojoviha zahffa:
parnu turbinu s generatorom vratane pomocného hospodarstva,
kondenzaciu,
NT a VT regeneraciu,
napajaciu stanicu,
spojovacie potrubie a potrubné armatury, Cerpadla, nadoby, nadrze a ostatné
prislusenstvo, techniku prostredia so zdrojom chladu,

vymennikovu stanicu.

Pre kazdy blok je navrhnuta dvojtelesova parna kondenzacna turbina:
Menovity vykon: 240 MW

Otacky: 3000 ot/min

TC 4 Elektrozariadenie
TC 5 Administrativno prevadzkové a informacné centrum

TC 6 Zariadenia na manipulaciu s vedlajSimi energetickymi produktami
(VEP)

Fluidné kotly produkuju VEP vo forme uletového popoléeka a loZového popola.
Celkova priemerna vypoctova produkcia popolovin z blokov 3x240 MW je 68 t/h



(vztiahnuté na uvadzané palivo s vyhrevnostou 23,52 MJ/kg). Odluceny uletovy
popol¢ek z dymovych plynov bude z odlu€ovacov cez komorove podavace pneumaticky
dopraveny do medazisil, odtial do zasobnikov popolCeka pri mieSacom centre. Lozovy
popol bude po nadrveni dopraveny z kotolne rovnako pneumaticky prostrednictvom
podavacov do zasobnikov popola pri mieSacom centre.

Zmes popoléeka a popola s vodou (cca 27% k suSine VEP) - stabilizat bude
pripravovany v mieSacom centre. Je tiez mozny samostatny odber popolceka a popola v
suchom stave do autocisterien, alebo Zelezni¢nych vagénov Raj. Medzisila popol¢eka
budu sluzit’ pre akumulaciu popolCeka ako hrubej frakcie tak i jemnej frakcie.

Na prechodnu dobu potrebnu pre certifikaciu produktu (stabilizatu) bude nutné
VEP ukladat ako odpad do zabezpeCenej kazety v priestore byvalych akumulaénych
nadrzi cukrovaru. Zabezpelena skladka bude zaberat iba cast plochy v aredli
staveniska vymedzenej pre ukladanie VEP. Tato plocha s rozlohou cca 5,5 ha umozni
bezpelné ukladanie stabilizatu poc€as certifikaéného procesu, ktory je odhadnuty na 1

rok. Celkova kapacita uloznych priestorov pre VEP v areali je cca 863 tis. m3, o
zodpoveda 2,1 ro€nej produkcii VEP z blokov 3x240 MW. Maximalna vyska 15 m a
generelny sklon 1:6 zostanu zachované. K obmedzeniu prasnosti budu pouZité
Standardné metddy zvih€ovania a prekryvanie zeminou.

Pre ukladanie VEP z prevadzky nového zdroja zabezpecluje investor aj externé
Ulozisko VEP v lokalite cca 3 km vzdialené od arealu elektrarne, s kapacitou pre
ukladanie po celu zivotnost elektrarne (40 rokov) a rokuje tiez o dalSich miestach napr.
Kamerolom Roskov.

Uskladnenie VEP: skladovacie sila a medzisila
Kapacita sil popola: 2 x 1000 m3
Kapacita medzisil popol¢eka: 2 x 600 m3

Kapacita sil popoléeka: 2 x 3500 m3

Pneumaticka doprava:

- 162kovy popol: kotol - hlavna trasa cca 300 m, DN 250 mm
- popol¢ek: odlu€ovale - medzisila: cca 280 m, DN 300 mm
- popol¢ek: medzisila - hlavné zasobniky: cca 80 m, DN 250 mm
MieSacie centrum stabilizatu:

Celkové priemerné mnozstvo: 200 t/hod

- z toho: susina: 157 t/hod

- voda: 43 t/hod

- Celkové max. mnozstvo: 332 t/hod

- z toho: susina: 261 t/hod

- voda: 71 t/hod

Kapacita pasovej dopravy (hadicova): 500 t/hod

TC 7 Vodné hospodarstvo a kvapalné odpady

Predmetom technologického celku je vybudovanie komplexného systému v
oblastiach zasobovania vodou (Cerpacia stanica vody z rieky Ondava, privodné potrubie
a vodojem surovej vody, potrubia na uzemi elektrarne, pitny vodovod, poZiarny vodovod,
CHUV), zneskodriovanie odpadovych vod (istiaca stanica odpadovych vod, odlugovaé



ropnych latok, Cerpacia stanica odpadovych vod, dazdova kanalizacia, splaskova
kanalizacia, priemyselna kanalizacia, akumulaéna nadrz, poistna nadrz, vysledny
kanalizatny zberal a odvedenie priemyselnych odpadovych vOd do recipientu) a
chladiacich okruhov pre uholné bloky a dalSie.

TC 8 Pomocné systémy

Pomocné systémy budu tvorit najma:
Vapencové hospodarstvo

Dielne a sklady

Olejové hospodarstvo

Kompresorova stanica

Hospodarstvo technickych plynov
Komunikacné systémy

Poplachovy systém naruSenia
Spojovacie systémy stavadla
Laboratéria

ZabezpecCovacie zariadenie stavidla
VonkajSie spojovacie potrubie ostatné
Redukéna stanica a potrubia zemného plynu
Cestna vaha

TC 9 Paroplynovy cyklus

Paroplynovy cyklus bude z funkéného a technického hladiska roz¢leneny na:
- strojovna,

- spalovacia turbina,

- kotolna,

- parna turbina,

- spojovacie potrubie,

- chladiaci okruh pre PPC,

- dieselgeneratorova stanica.

Paroplynovy cyklus pouziva ako palivo zemny plyn, ktory je transformovany v
technologickom procese s vysokou uc&innostou. PPC bude dosahovat tieto sumarne
vykonové hodnoty (netto):

Pre +15 °C 163 MW
Pre -12 °C 185 MW
Pre +30 °C 149 MW
Vlastna spotreba vratane chladiaceho okruhu 4,1 az 4,5 MW

Projektova Zivotnost 30 rokov
Uginnost PPC brutto 49,6 %
Disponibilita 95%

Spotreba zemného plynu max. 42 000 Nm3/hod

Roéna spotreba plynu 240 mil. Nm3



Tlak plynu na vstupe do HUP 3 MPa

lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Navrhovatel, Ceskoslovenska energeticka spolo¢nost, a. s., Hlavna 51, KoSice
predlozil dia 15. 2. 2007 Ministerstvu Zivotného prostredia SR (dalej len ,MZP SR*)
zamer ,Novy energeticky zdroj TrebiSov“, na posudenie podla zakona. Predtym (9.
11. 2006) poziadal o upustenie od variantného rieenia, Somu MZP SR vyhovelo
stanoviskom z 13. 11. 2006.

Predmetom navrhovanej ¢innosti situovanej v KoSickom kraji, v okrese TrebiSov,
v priemyselnej zéne mesta TrebiSov, na k. 0. TrebiSov, v areali byvalého cukrovaru je
vybudovanie nového energetického zdroja na baze fluidného spafovania a
paroplynového cyklu. Zamer vypracovala Stavebna recyklatna a konzultatna a.s.
KoSice - Sudop Trade -KoSice, v zmysle zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie. Technologické zariadenie je navrhnuté ako kondenzacny energeticky
zdroj so suhrnnym nominalnym vykonom 885 MW. InStalované budu 3 uholné bloky s
fluidnym spalovanim s vykonom 3 x 240 MW (palivo - energetické uhlie alebo drevna
Stiepka - do 20% objemu) a jeden paroplynovy blok s nominalnym vykonom 165 MW
(palivo - zemny plyn). Odsirenie spalin bude uskutorované priamo vo fluidnom kotli
pridavanim jemne mletého, vysokopercentného vapenca. Z kazdého bloku budu spaliny
odvadzané do samostatnych odlu¢ovacov na zachytenie popolceka a odtial do komina s
vySkou 200 m v pripade uholnych kotlov a s vySkou 45 m z paroplynového kotla.

MZP SR predloZilo zamer na zaujatie stanoviska podia § 23 ods. 1 zakona
vSetkym zainteresovanym subjektom.

Po prestudovani predlozeného zameru a s prihliadnutim na charakter a rozsah
navrhovanej &innosti a stanoviska dorugené k zameru, MZP SR v spolupraci s rezortnym
organom (Ministerstvo hospodarstva SR) povolujucim organom (mesto TrebiSov) a po
prerokovani s navrhovatelom urcilo (27. 4. 2007) podla § 30 ods. 2 a ods. 3 zakona
rozsah hodnotenia navrhovanej €innosti.

Pre dalSie, hodnotenie vplyvu navrhovanej Cinnosti ,Novy energeticky zdroj
TrebiSov“ sa urcil okrem nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana
¢innost’ neuskutocnila) aj variant odporuéeny v predlozenom zamere ako aj nasledovny
rozsah hodnotenia:

a) Vseobecné podmienky
1. Vzhladom na povahu a rozsah navrhovanej Cinnosti a jej navrhovanu lokalizaciu sa
pozadovalo, aby sprava o hodnoteni obsahovala rozpracovanie vSetkych bodov
uvedenych v prilohe €. 11 zdkona primerane charakteru a rozsahu navrhovanej
¢innosti.
2. Pre hodnotenie navrhovanej €&innosti sa nestanovil ¢asovy harmonogram, ani
Ziadne Specifické poziadavky limitujuce ¢asovy rozsah hodnotenia.

3. Navrhovatel mal dorugit MZP SR, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, 20 kompletnych sprav o hodnoteni v listihnnom vyhotoveni a 1
vyhotovenie spravy o hodnoteni na elektronickom nosici.

b) Specifické poziadavky
Z pripomienok ucastnikov procesu posudzovania vyplynula potreba v sprave o



hodnoteni podrobnejSie rozpracovat nasledovné okruhy otazok suvisiacich s
navrhovanou ¢innostou:

1.
2.

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Vyhodnotit' sulad navrhovanej ¢innosti s koncepciou udrzatefného rozvoja regionu.

Zdokumentovat, & navrhovana technolégia spifia kritéria najlepSie dostupne;
techniky.

Podrobne vyhodnotit' vplyv navrhovanej €innosti na pddu, ovzdu$ie, povrchové a
podzemné vody, biotu, krajinnu Strukturu, stabilitu krajiny, scenériu krajiny a
ochranu prirody v dotknutom uzemi.

Posudit moznosti vyraznejSieho znizenia emisii najma SO» a NOx z navrhovaného
zdroja a rézne alternativy odlucovacej techniky.

Vyhodnotit predpokladané mnozstvo emisie tazkych kovov a dioxinov a ich vplyv na
kvalitu ovzdusia.

Zhodnotit moznosti na obmedzovanie emisii sklenikovych plynov.

Upresnit lokalitu 3 km od areélu energetického zdroja na uskladnenie VEP pocas 40
rokov.

Prehodnotit zaradenie odpadov do skupiny 20, nakolko nie vSetky odpady uvedené
v tabulke & 2 zameru maju charakter komunainych odpadov. Pri zaradovani
odpadov dodrziavat ustanovenia vyhlasky MZP SR &. 284/2001 Z .z., ktorou sa
ustanovuje Katalég odpadov v zneni neskorsich predpisov.

Zvazit aj dalSie moznosti vyuzitia alebo zneSkodnenia odpadu produkovaného
poCas prevadzky ako tie, ktoré su uvedené v zamere (napr. moznost rekultivacie
banskych diel - kamenolomov v okrese). Vystavbu nového Uloziska rieSit ako
poslednu moznu alternativu.

Prehodnotit vypustanie splaskovych vod do verejnej kanalizacie.

Prehodnotit celkové mnozZstvo nebezpeénych latok, ktoré sa budu nachadzat v
podniku podla § 4 zakona €. 261/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a dolozit
oznamenie o zaradeni podniku spolu s hodnotenim rizika najneskér sucasne s
podanim Ziadosti o vydanie Uzemného rozhodnutia o umiestneni stavby.

Désledne zhodnotit mozné vplyvy suvisiace s umiestnenim skladu mineralnych
olejov v susediacej lokalite a navrhnut ucinné opatrenia, aby sa nezvysilo riziko
zavaznej priemyselnej havarie.

Zabezpecit vypracovanie posudku, za ucelom zhodnotenie vplyvu navrhovane;
¢innosti na navrhované vtacie uzemie SKCHVUO037 Ondavska rovina a na
genofondovo vyznamné lokality Vodnu nadrz TrebiSov a Novy Korong.

Podrobne vyhodnotit vplyv navrhovanej &innosti na zdravie obyvatefov najma
byvajucich na Cukrovarskej ulici a v severnej ¢asti mesta TrebiSov.

PodrobnejSie zdokumentovat vystavbu novych vedeni 110 kV a 400 kV,
prostrednictvom ktorych bude zabezpeené vyvedenie vykonu elektrarne do
prenosovej sustavy, vratane zhodnotenia vplyvu na zivotné prostredie.

PodrobnejsSie zhodnotit problematiku mozného zasobovania obyvatelstva mesta
teplom z navrhovaného energetického zdroja.

Vykonat déslednu analyzu vSetkych dalSich pripomienok vyplyvajucich zo stanovisk
ucastnikov procesu posudzovania, predlozenych k zameru a opodstatnené



pripomienky zohladnit v sprave o hodnoteni.

18. Podla § 30 ods. 4 zakona sa navrhovatelovi ur€ila povinnost v spolupraci s
dotknutou obcou bez zbyto&ného odkladu informovat vhodnym spésobom verejnost’
o ur¢enom rozsahu hodnotenia.

Podla § 30 ods. 5 mohli subjekty posudzovania zaslat k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti pripomienky do 10 dni od jeho zverejnenia na MZP SR.

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti v zmysle ur€eného rozsahu a v zmysle
zakona NR SR €. 24/2006 Z.z. vypracovala prof. Ing. Edita Vir¢ikova, CSc. z Hutnickej
fakulty Technickej univerzity v KoSiciach v juni 2007 tak, Ze zohladhovala poziadavky
vyplyvajuce z rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti a dna 12. 6. 2007 bola tato
predlozena MZP SR.

Sucastou spravy o hodnoteni resp. v jej prilohovej Casti su vypracované aj
samostatné odborné materialy (posudky, Studie):

Zaradenie podniku do kategérie v zmysle zakona 261/2002 Z.z. -
spracovatel: Doc. Ing. Milan Oravec, PhD.

Hlukova s$tudia - spracovatel: Autorizovana skupina akustiky prostredia -
Katedra environmentalistiky a riadenia procesov, Strojnicka fakulta - TU
KoSice
Odborny posudok - uréenie minimalnej vysky kominov a imisno-prenosové
posudzovanie zdroja znecistovania ovzdusia k Ziadosti o suhlas na povolenie stavby -
spracovatel: RNDr. Gabriel Szabé, CSc.
Studia nakladania s odpadmi - spracovatel: RNDr. Juraj Zvarik, CSc. - BIOS

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Prislusny organ (MZP) bezodkladne v zmysle zakonnych lehét dorugil spravu o
hodnoteni &innosti na zaujatie stanovisk, rezortnému organu (MH SR), dotknutym
organom, povolujucemu organu a dotknutej obci - mestu TrebiSov. Zaroven zverejnil
spravu o hodnoteni na internetovej stranke MZP (www.enviroportal.sk).

Dna 13. 6. 2007 bol navrhnuty termin a miesto verejného prerokovania
navrhovanej €innosti.

Ministerstvo zivotného prostredia SR urcilo listom z 21. 6. 2007 podla § 36 ods. 2
zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych z&konov za spracovatela posudku navrhovanej ¢&innosti NEZ
TrebiSov - prof. Ing. Milana Majernika, PhD., Katedra environmetalistiky a riadenia
procesov, Strojnicka fakulta TU v KoSiciach - zapisaného v zozname odborne
spbsobilych osdb na posudzovanie vplyvov €innosti na Zivotné prostredie pod &islom

101/96 - OPV.

2.1 Vstup mad’arskej republiky (ako dotknutej strany zmysle zakona €. 24/2006 Z.
z. a dohovoru ESPOO) do procesu EIA

Madarska republika vstupila do procesu posudzovania prvym kontaktom, listom z
5.7.2007, ktorym minister MVHaZP MR p. Gabor Fodor oznamil ministrovi ZP SR p.
Izakovi, ze chce uplatnit ¢l. 3 dohovoru ESPOO o posudzovani cezhrani¢nych vplyvov.



Drfia 16.7. 2007 bola doru€enad madarskej strane odpoved, Ze materialy (resp.
dokumentéacia) su prekladané do madarského jazyka a po ukonceni prekladu budu
zaslané. Stalo sa tak 3.8.2007, kedy bola doruena prelozena a pre proces
posudzovania nevyhnutna dokumentacia zaslana. Pripomienky MR k realizacii NEZ boli
ozndmené mailom na MZP SR diia 15.10.2007. Dfa 5.11.2007 bola navrhovatelovi
doruéend pozvanka od MZP SR na verejné prerokovanie v MR, na defi 15.11.2007.
MZP SR odovzdalo vsetky dokumenty (spravu o hodnoteni, $pecializované $tudie a
stanovisku k SoH) madarskej strane a dna 15.11.2007 sa uskutoCnilo Verejné
prerokovanie v Satoraljaujhely.

Diia 3.12.2007 boli odovzdané MZP SR a nasledne MR odpovede na
pripomienky MR v slovenskom a anglickom jazyku. Nasledne 12.12.2007 sa uskutocnili
v KoSiciach konzultacie madarskych a slovenskych zainteresovanych odbornikov s
konkrétnymi zavermi k stanovisku MR.

Bolo dohodnuté, Ze oficialne stanovisko madarskej strany, ako podklad k
Zavere¢nému stanovisku bude doru¢ené MZP SR najneskér do 17.12.2007.

3. Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni a jeho zavery

Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni navrhovanej ¢&innosti ,Novy
energeticky zdroj Trebidov* bolo zvolané v zmysle zakona €. 24/2006 Z.z. pozvankou zo
dna 21. 6. 2007. Mesto TrebiSov v spolupraci s navrhovatefom informovali verejnost’ o
akcii prostrednictvom uUradnych tabul, infokanalu mesta TrebiSov, mestskym rozhlasom
a internetovej stranky mesta. Konalo sa 3. 7. 2007 vo velkej zasadacke MsU TrebiSov,
M. R. Stefanika 862, TrebiSov, od 18.00 hod do neskorych noénych hodin (do polnoci),
za Udasti zastupcov navrhovatela CES, a.s., zastupcov projektanta ENERGOPROJEKT
a spolupracujucich organizacii Hutny projekt Kosice, SUDOP Kosice, SARIO, Reform
Capitol, dalej zastupcov Mesta Trebisov, MsU Trebigov, hovorcov petiéného vyboru a
organizacie Greenpeace, zastupcov MZP SR a riesitela spravy o hodnoteni (vid zaznam
z verejného prerokovania) a verejnost v presne nezistenom pocte, preplnena sala a
prilahlé chodbové priestory (odhadom 600 - 800 ludi).

Zaznam z verejného prerokovania Spravy o hodnoteni obsahuje 34 stran textu s
nesurodou, nestandardnou  Struktirou  odpovedajucou  neStandardnému  az
neddstojnému priebehu verejného prerokovania (preplnena zasadacia miestnost,
neznesitelna horuava, dusno - bez moznosti vetrania, preplnené prifahlé chodby
neumoziujuce vstup do saly dalSim zaujemcom vratane televiznych stabov atd.)

Uz samotny uvodny vstup a predstavovanie Ucastnikov verejného prerokovania
moderatorom bol preruSovany hlasitymi pokrikmi a skandovanim nesuhlasu.

Zastupca projetového timu sa marne snaZzil prezentovat navrhované rieSenie a
po skandovani Nechceme!, nechceme! ... to vzdal.

Ani dalSi priebeh nepripominal Standardné prerokovanie formou otédzok a
odpovedi, ale pretrvavajuci odpor pripravenych a zucastnenych (mozno aj
zmanipulovanych ob&anov), s invektivami na autorku spravy o hodnoteni, projektantov,
zastupcov ministerstva a navrhovatelov.

Z pozadia tychto utokov sa daju formulovat otazky:

- pre€o sa ma vObec stavat a pre€o uholna elektraren,

- ako je mozné proces vystavby zastavit resp. zrusit'.

Snaha oslovenych odborne odpovedat na tieto otazky bola zmarena krikom a
skandovanim akonahle neboli zasadne proti realizacii stavby resp. chceli problematiku
ozrejmit’.



Naslednym  prejavom (zrejme zastupcom peticného vyboru) bolo
pripomienkované nezaradenie do spravy o hodnoteni stanovisk Regionalneho uradu
verejného zdravotnictva a Obvodného Gradu ZP &o autorka spravy vysvetlila, podobne
ako stanovisko prof. Ing. Juraja LeSka, CSc. zaslané zrejme na vyziadanie peti€ného
vyboru (prof. LeSko nepracuje odborne v oblasti ochrany ovzdusia).

K otazkam Radovana Jileka k nedostatkom a neuritostiam v sprave o hodnoteni
bolo podané vysvetlenie vo vazbe na vznikajuce odpady aj hlukovlu zataz, s tym zZe
objektivne existuju (prof. Vir€ikova).

Pochybnosti Ci bezprostredne dotknuté uzemie je sufastou priemyselnej zony
alebo mestskej zastavby a z toho plynuce vplyvy na obyvatelov Cukrovarskej ulice sa po
diskuciach vyjasnilo s tym, Ze sa jedna podla uzemného planu skuto¢ne o priemyselnu
zonu. Vplyvy na zdravie obyvatelstva budu zhodnotené samostatnou Studiou a otazka
obyvatelov postihnutej Cukrovarskej ulice bude investorom rieSena v dalSej faze
projektu.

Vystupenie zastupcu organizacie Greenpeace (Rizman) kopirovalo ich pisomné
stanovisko vyhodnotené na inom mieste tohto zavereCného stanoviska. Naviac bol
spochybneny sulad rieSenia so Statnou energetickou politikou a namietana neucast
zastupcov MH SR.

Vystupenie zastupcu Slovenskej ornitologickej spolo¢nosti po vysvetleni autorky
Spravy o hodnoteni vyustilo do navrhu vypracovania samostatnej Ucelovej Studie v
dalSej faze rieSenia resp. procesu posudzovania.

Vystupenie dr. Srobara bolo v polohe spochybriovania energetickej politiky a
energetickej sebestacnosti, ale najma o obavach zo spalovania hnedého uhlia a z toho
vyplyvajucich negativnych vplyvov na Zzivotné prostredie a zdravie obyvatefov mesta
TrebiSov. Zastupca projektanta tieto obavy vyvratil aj cez ekonomicku efektivnost
dovozu balastného hnedého uhlia z Novak a Prievidze.

Utok a interpelacie na prof. Viréikovu a spracovatela rozptylovej $tudie dr. Saba v
suvislosti s emisiami a ,pochybnymi ¢islami“ bol neopodstatneny a odborne
nepodlozeny.

Prof. VirCikova si stoji za Cislami uvedenymi v sprave o hodnoteni aj za
odbornostou dr. Szaba.

V suvislosti s nejasnostami a neurcitostami (p. Kolesar) boli naznalené
tematické okruhy pre dalSie rieSenie (dopad zdroja na chranené vtacie uzemie a
zdravotny stav obyvatelstva). Obavy obdanov, Ze uz nembzu vznasat dalSie
pripomienky resp. vyZadovat dalSie odborné posudky a spravy boli neopodstatnené.
MZP SR ich bude nadalej prijimat a bude vyZadovat, aby investor dokumentaciu doplnil.

Zastupca Tokajského zdruzenia predniesol dérazny protest proti realizacii stavby
a v celku spravne pozadoval vypracovanie samostatnej Studie o vplyve NEZ na
Tokajsku vinohradnicku oblast.

Spochybnenie procesu EIA, vyberu rieSitelov, finanénych nalezitosti a vplyvov na
zdravie obyvatelstva (p. Radomsky a Ing. Domaracky) bolo zbytoCné a odborne
nepodlozené. Dal$ie vystupenia (p. Kos&ik, p. Stefanko, preéitany list poslanca EP Ing.
Bulla a iné) boli len protestmi a interpelaciami bez konkrétnych otazok s konstatovanim,
Ze EU ide inym smerom ako TrebiSov a pozadovali nové $tudie (hlukovi) z dévodu
nejasnosti vo vypracovani v ramci spravy o hodnoteni NEZ.

Spochybriovanie ochrannej resp. registrovanej znamky CES (p. Bobik) ako aj
investora vo vSeobecnosti nesuviselo s problematikou a bola daldim zbytoénym utokom
z hladiska odbornosti a kompetentnosti predkladaného rieSenia. Potvrdil to v koneChom



dosledku aj apel na poslancov a primatora, aby v pripade, ze rozhodnutie o realizacii
stavby odobri MZP schvalil referendum.

Mnohym diskutujucim zrejme nebolo aj napriek predchadzajucim vysvetleniam
jasné, ze samotny proces EIA stavbu v ziadnom pripade nepovoluje, ale je len jednym z
podkladov pre samotné stavebné povolenie projektu. Tak to interpretoval aj poslanec
Hrdlik a podporoval v tej suvislosti zbyto¢né dalSie referendum.

V dalSich vystupeniach boli spochybfiované prinosy zameru a Uudaje pre
vystavbu elektrarne a umiestnenie skladky VEP ako aj napojenie na Slovensku
prenosovu elektrizaénu sustavu, prefinancovanie projektu, 350 vytvorenych pracovnych
miest (len minimum z TrebiSova, cca 50 - 100 pri ohrozeni 10 tisic fudi) a pod. s
vyustenim do otazky o rentabilnosti investicie.

Otazka na rieSitelku spravy v suvislosti so zloZzenim popol¢eka a moznym
ohrozenim véd (studne, Ondava) vyustila do odborného vykladu mechanizmu tvorby
stabilizatu (Ing. Mraz) zaru€ujuceho, ze do vdd nie su uvolfiované neziaduce prvky.
Odpoved diskutujuceho neuspokojila a pochybnosti zostali.

Verejné prerokovanie aj z hladiska ¢asového muselo byt ukonéené a ako inac
prejavom poslanca pana Chovanca nie k odbornej stranke problematiky, ale k navrhu
referenda pre iné vyuZitie Uzemia byvalého cukrovaru (zabavny park, chranena kulturna
pamiatka) nie pre elektraren.

Z hladiska EIA je v3ak zrejmé, Ze nech by sa predmetné uzemie vyuzilo
akokolvek, vzdy budu vplyvy na zlozky zivotného prostredia (napr. vtacie osidlenie
arealu a pod.) a bude potrebné ich posudenie aj verejné prerokovanie. Su€asny stav
arealu je dalej neudrzatelny.

Celkovo je mozné verejné prerokovanie spravy charakterizovat' ako
emotivne, chaotické, fyzicky vycéerpavajuce a neodborné najma vinou verejnosti.
Odborna diskusia charakteristicka pre takuto akciu sa vlastne nekonala. Neboli
kladené otazky, previadali invektivy a oso¢ovania, v lepSich pripadoch podozrenia
o neobjektivnosti udajov zo spravy o hodnoteni.

Posudit' verejné prerokovanie spravy o hodnoteni je aj z tohto pohfadu velmi
tazke.

V zasade vSak jeho zaver je jednoznacny:

Dotknuta obec a obcania si stavbu nezelaja a na verejné prerokovanie
spravy o hodnoteni prisli eSte raz demonstrovat’ svoj odpor prejaveny v peticii bez
toho, aby dali investorovi a rieSitefom projektu akukolvek Sancu zamer obhjjit’
odborne. To asi t'azko dokazu aj dalSie odborné posudky, stidie a expertizy aj
ked' vyzneli v prospech realizacie stavby.

3.1 Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni v MR (Satoraljaujhely)

Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti ,Novy
energeticky zdroj TrebiSov* sa konalo na podnet madarskej strany a v jej rézii.

V jeho Uvode moderatorka akcie p. Beata Balogh, veduca oddelenia Statnej
spravy, oblastného riaditela pre ZP predstavila u¢astnikov :

(] zastupcov Ministerstva Zivotného prostredia a vodného hospodarstva Madarskej
republiky,

] zastupcov MZP SR,

(] investora, odbornikov a expertov, ktori sa podielali na priprave dokumentacie
pre NEZ.



Cielom stretnutia bolo vyjadrit vo vazbe na dohovory ESPOO nazory, madarske;j
strany k zadmeru na vybudovanie NEZ a rekapitulovat’ doteraz prevedené kroky rieSenia
od projektu NEZ cez aktivity v ramci ustanoveni dohovoru ESPOO.

Argumentovalo sa, ze Madarska strana nemala moznost komplexne sformulovat
svoje stanoviska k investicii (az na tri individualne stanoviska ob¢anov zaslané v ramci
pripomienkovania na Slovenku), preto oznamila MZP SR, Ze sa chce zucastnit’ procesu
EIA.

MVH a ZP MR poziadalo oblastnu spravu v Satoraljadjhely, aby vystupovala ako
koordinator za madarsku stranu a zorganizovala verejné stretnutie k uloham procesu
EIA v danom regiéne. Indpekcia ZP vyhlaskou oznamila, Ze prelozené dokumenty su
dostupné na internete resp. zaslala dokumentaciu aj veducemu uradu v Satoraljadjhely.
Mesto ponuklo u€ast’ na organizovani stretnutia. Oznamenie bolo doru¢ené 28 osobam
v lokalite, ktoré sa citia byt akciou NEZ dotknuté. Bolo im oznamené, Ze komplexna
dokumentacia je dostupna na internete a na Urade a je prelozena do madarciny.

MVH a ZP na zaklade predbeznych pripomienok dotknutych obci vypracovalo
predbezné stanovisko, ktgré bolo 15.10.2097 zaslané MZP SR a zverejnené na
internetovej stranke MVHaZP MR a inSpekcie ZP.

Verejné stretnutie sa konalo na z&klade vliadneho nariadenia €. 148/1999, ktorym
bol uverejneny dohovor ESPOO.

Zastupca, MZP SR Ing. Oleg Havasi charakterizoval uradny postup EIA a jeho
nalezitosti vo vézbe na NEZ. Ubezpedil uéastnikov o Ustretovosti MZP SR k
pripomienkam madarskej strany aj ustanoveniam dohovorov a madarskych legislativ s
garanciou, ze vSetky pripomienky budl zohladnené v ZavereCnom stanovisku k
posudzovanej ¢innosti.

Zastupca projektanta (Ing. Mraz) podal komplexné informacie o NEZ z
technického hladiska.

V prvej Casti diskusie k predkladanému rieSeniu vystupili :

[J p. Miklo§ Duda$ - predseda chovatelov poStovych holubov - k
variantnosti rieSenia, aplikacii dohovoru z Kjoto a odporu madarske; a
slovenskej strany k realizacii NEZ

[J p. Bela Vagner - podpredseda vinohradnikov TOKAJ - k dopadom NEZ
na Tokajsku oblast

[1 p. Gabriela Antalova - riaditelka nemocnice v Satoraljaujhely k dopadom
NEZ na zdravie obyvatelstva

[0 p. Maté Sabol - s kritikou uprednostriovania technickych aspektov pred
environmentalnymi, problematiky zabezpecovania uhlia, VEP, dopadov
na rieku Ondavu a ovzduSie a pouzitia starych udajov v rozptylovych
studiach. Vyslovil jasné nie pre NEZ

Na polozené otazky a pripomienky vy&erpavajuco odborne reagovali prof.
Virikova, Ing. Mraz a doc. Hronsky, ale nasledne boli iniciované doplfiujuce otazky a
pripomienky diskutujucich.

S invektivou vystapil p. Stefan Malec - poslanec Satoraljatjhely. Argumentoval
tym, Ze ho nezaujimaju limity EU (aj ked su nizke) a neveri, Zze vlada SR bude
dodrziavat dohody resp. Ze ich porusi ako pri Gabcikove.

K doplfiujucim otazkam podali fundované vysvetlenie prof. VirCikova, doc.
Hronsky a dr. Szabo a Ing. Havasi sa ohradil proti spochybriovaniu viady SR.



K otazkam dopadov na zdravie obyvatelstva podala podrobné informacie p. doc.
Koppova - autorka Specializovanej expertnej Studie.

S politicky motivovanym prejavom vystupil poslanec madarského parlamentu a
starosta Sarospataku. Odpovede ho nepresvedCili a upozornil na protesty aj na
slovenskej strane (napr. v Kralovskom Chimci).

Apeloval na ministerstva a ich doterajSie rozhodnutia vo vztahu k lokalizacii NEZ
(palivo daleko, Tokaj sa produkuje len tu). Odpovede ani predchadzajuce expertizy ho
nepresvedcili a pozadoval ,poctivé” informacie.

P. SipoSova - obyvatelka obce, vyslovila obavy z realizacie NEZ vo vztahu k
vode a svetovému dedi¢stvu TOKAJ.

S emotivnym a spochybiujucim prejavom vystupil starosta Satoraljaujhelyu
(odkial bude uhlie, aké budu kotly? Ci je na Slovensku a v MR demokracia?). Vyratal 50
protestujucich obci a 50-100 tisic ludi.

P. SzaroSiova - poslankyna Satoraljaujhelyu vyslovila hlboké rozhoréenie nad
hodnotenim vplyvov na zdravie obyvatelstva. Je presvedCena, Ze pri vyznamne
negativnhom pozadi zdravotnych vplyvov by realizacia NEZ v TrebiSove spdsobila
vyrazné zhorSenie zdravia nielen v TrebiSove a okoli, ale aj v Madarsku.

Podobne, p. Sabo k tejto problematike hovoril o ,cinickych® udajoch z hladiska
vplyvov na zdravie. Spochybnil opat aktualnost vplyvov na ovzdusie a ziadal kontinualne
monitorovanie s displeymi v Satoraljadjhelyi, ako aj modelovanie tepelného znecistenia
vody v Ondave a nasledne v Bodrogu.

Jeden z obyvatelov Satoraljaujhelyu poukazal na konfliktné vztahy SR a MR v
minulosti aj teraz a na jedind spoloénu Tokajsku oblast. Tuto chcu obe strany znigit
vybudovanim NEZ v TrebiSove a elektrarne v Szerenci (MR). DoZadoval sa uzatvorenia
bilateralnej zmluvy k dedi¢stvu TOKAJ zo zadkazom investi¢nej vystavby. Hovoril v tej
suvislosti o ,nehoraznych zlo€inoch a smetisku dejin“.

Dalsi ob&an - obyvatel obce, spochybnil dokumentaciu k NEZ ako celok a neveri
dodatoCnym &tudiam, v ktorych je v TrebiSove v3etko v poriadku a problémy koncia na
hranici. Ziadal umiestnit NEZ k zdrojom uhlia, resp. do sidla povolujtcich organov, &o
zrejme nie je potrebné komentovat.

Prof. Viréikova podrobne vysvetlila dékazy k tazkym kovom (ktoré mimochodom
uhlie neobsahuje) a ich vplyvom na obojzivelniky ako aj k dioxinom a bola otvorena
odbornej diskusii k Sprave ako celku, ¢o je s ,laickou verejnostou tazke.

Ing. Mraz ubezpecil pritomnych o tom, Ze vplyvy NEZ budlu kontinualne
monitorovaneé (povinnost na Slovensku a v CR uz 10 rokov) €o plati aj pre vody.

Doc. Hronsky - upozornil, ze TOKAJ chrania aj zakony a eurépske dohovory a
jeho kolektivom pripravena expertiza (vinarska) poskytuje aj v tomto duchu objektivne a
nespochybnitelné udaje a zavery.

Dalsie tri prispevky od ob&anov do diskusie boli orientované na vysku kominov a
spbsob jeho uréenia s ironickou provokaciou, &i bude uhlie dovazané z Cernobila.
Odpovede dr. Szaba a Ing. Mraza vyustili do nepochopenia a zavereCnej - netimocenej
hadky - bez komentara.

Z verejného prerokovania bol vyhotoveny videozaznam s madarskym a
slovenskym timo&enym komentarom. Ten je k dispozicii na OHPV MZP SR.

Celkovo je mozné hodnotit verejné prerokovanie ako pokojné a procesne
spravne. Na dotazy a pripomienky zu&astnenych boli podané odborne vy€erpavajuce
odpovede, ktoré aj napriek tomu neuspokojili verejnost.




Na cca 4 hodinovom verejnom prerokovani sa zuc¢astnilo do 80 fudi (ku koncu

len cca 30), o nemdze byt povazované v ziadnom pripade za ,Siroku verejnost®.

3.2 Konzultacie podla paragrafu § 47 ¢lanku 2) zakona ¢islo 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a podla Dohovoru ESPOO, ¢lanok 5, uskutoénené v Kosiciach dna
12. decembra 2007

Zaznam z konzultacii
Ugast’: podla pripojeného zoznamu
Ing. Oleg Havasi, riaditel Odboru hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej Republiky privital u¢astnikov,
predstavitelov Madarskej strany:

1. Mr. Balazs Horvath - riaditel delegacie

. Dr. Balint Dobi - environmentalne zdravie
. Ms. Anna Radnai - EIA

. Ms. Katalin Kulcsarné Garancsy - EIA

Ms. Gabriella Kun - kvalita ovzduSia a emisie Skodlivin
. Mr. Béla Téth - kvalita ovzduSia a emisie Skodlivin

. Dr. Gyorgyi Baranka - meteorologia

. Mr. Ferenc Vukovich - ochrana prirody

9. Ms. Eleondra Hojdakné Kovacs - kvalita vody

10. Dr. Erné Péter Botos - znalec vina

11. Mr. Csaba Ségor - ochrana kulturnych pozostalosti
12. Mr. Pal Benyo - prekladatefl
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Slovenska strana:

Mr. Oleg Havasi - riaditel delegacie

Mr. Marian Vagac - EIA

Mr.Peter Sol€ansky - kvalita ovzdu$ia a emisie Skodlivin
Mr. Milan Chlebak - predstavitel investora

Mr. Pavel Mraz - hlavny projektovy manazér

Prof. Edita Vir€ikova - odbornik/znalec

Prof. Ondrej Hronec - odbornik/znalec

Doc. Stefan Hronsky - odbornik/znalec

Doc. Gabriel Szabé - odbornik/znalec
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Obe delegacie sa dohodli na nasledovnej agende :

1. Diskusia o kl'u¢ovych cezhrani¢nych problémoch:

- znecCistenie ovzduSia

- meteorologické modelovanie

- znecCistenie vody

- vplyv na rast hrozna v Madarsko - Tokajskom regiéne
- environmentalne zdravie



- iné

Madarski znalci v kratkosti odprezentovali hlavné obavy Madarskej strany.
Nasledovali odpovede slovenskych znalcov a diskusia.

2. Diskusia o d'alsich procesnych krokoch:
Predstavitelia madarského a slovenského ministerstva diskutovali o téme.

3. Priprava navrhov:
Obidve strany sa dohodli na priprave navrhov v Anglickom jazyku.

Priebeh konzultacie:

Konzultacia bola otvorena panom Oleg Havasi, riaditefom Odboru hodnotenia a
posudzovania vplyvov na ZzZivotné prostredie Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky. Pan Havasi taktiez privital predstavitelov konzultacie a informoval
o tom, Ze navrhy madarskej delegacie boli akceptované. Uvod do konzultacie bol
pripraveny panom Balazs Horvathom z madarskej delegacie.

PocCas konzultacie boli poloZzené otazky zo strany predstavitefov Madarskej
republiky, ktoré sa tykali predpokladaného vplyvu na zivotné prostredie v Madarsku, a
ktoré by mohli byt spésobené navrhovanou prevadzkou Nového energetického zdroja v
TrebiSove.

Otazky predstavitelov Madarskej republiky boli zodpovedané a vysvetlené
spracovatelmi spravy o hodnoteni a o studiach vplyvu na individualne environmentalne
komponenty, ktoré boli vypracované na zaklade vyjadreni a pripomienok pocas procesu
hodnotenia a poc€as verejného prerokovania v TrebiSove. PoCas konzultacii Slovenski
znalci a predstavitelia navrhovatelov vysvetlili vSetky pripomienky a otazky, predloZzené
predstavitelmi madarskej delegacie. Pocas diskusie o problémoch znedistenia ovzdusia
a meteoroldgie, zne€istenia vody a vplyvov na vinohrad, boli slovenski znalci poziadani
o0 poskytnutie viacerych podrobnosti. PoCas diskusie o kFu€ovych cezhraniénych
problémoch sa prediskutovali aj ostatné problémy suvisiace s navrhovanou ¢innostou.

PoCas konzultacie, na urovni ministerstiev, pan Havasi zhodnotil kroky
prebiehajuceho procesu EIA navrhovanej Cinnosti Novy Energeticky zdroj TrebiSov
podla zakona Cislo 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zékonov (dalej len ,zakon“) a kroky, ktoré Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky zrealizovalo v ramci cezhraniCnych hodnoteni
navrhovanej Cinnosti podlfa zakona a podla ESPOO Dohovoru. Bolo zdéraznené, Ze
podla zakona v Slovenskej republike je proces posudzovania vykonany pred procesom
povolenia podla osobitnych predpisov. Proces je ukonéeny vydanim zaverecného
stanoviska, ktory ma charakter odporuc¢ania. Povolujuci organ nemdze povolit
prevadzku bez zaverecného stanoviska. Delegacie oboch stran suhlasili, Ze spolupraca
medzi Slovenskom a Madarskom vo vSetkych prediskutovanych oblastiach bude v
buducnosti uspesna.

Na zaklade diskusie o pripomienkach predstavitefov Madarskej republiky k
navrhovanej prevadzke a na zaklade vysvetlenia kontroverznych (polemickych) otazok
poslu svoje vyjadrenie (pravdepodobne do 17. decembra) a revidované pripomienky (do



tyZdna, ak je to mozné). Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky podmieni
vydanie odporuéajuceho zavereéného stanoviska splnenim nasledovnych poZiadaviek a
podmienok:

Kontinualne monitorovanie emisii Skodlivin.

Kontinualne monitorovanie vypustenych odpadovych vdd a splnenie limitov
zvysSného znecistenia v odpadovych vodach vypustenych zo zariadeni.

Zrealizovat uradne schvalené meranie emisii pevnych znecistujucich latok pocCas
skusobnej prevadzky a merat efektivnost vSetkych filtraénych zariadeni na zachytenie
pevnych znedistujucich latok.

Zabezpecit doplnenie uz realizovaného geologického prieskumu pre overenie
podmienok zakladania hlavnych objektov stavby aj o preverenie moznej (v ekologickom
audite signalizovanej) kontaminacie horninového podlozia budiceho staveniska.

Zodpovedne riedit nevyhnutné technické protipovodriové opatrenia, ktoré
zabezpecia bezpec€nost vystavby a prevadzky NEZ .

Vypracovanie planov nehdd pre prevadzkové alebo prirodné extraordinarne
situacie na zminimalizovanie nebezpecenstva ohrozujuce zdravie verejnosti
(zamestnancov a vSetkych obyvatelov) a prirodnych zlozZiek.

Optimalizacia procesov spalovania uz v navrhu a v rieSeni budovania.

Polas prevadzky pouZit maximalne optimalne vzdialenosti pri regulatnom
dosahu.

Monitorovat spalovanie neustalym meranim.

Re$pektovat medzinarodné smernice Eurépskej Unie s ohfadom na ochranu
ovzdusia a ludského zdravia pred zakladnymi znec€istujucimi latkami, pre ktoré existuju
emisné limity (SO5, NOy, CO, lietajuci prach, TOC, pevné znecistujuce latky).

Znizenie siry v kotloch pri spalovani vo fluidnych kotloch. Stupen zachytenia
siry v pridavku vapenca do fluidnej vrstvy sa zlepSuje s rastom prebytku
vapenca. Preto vysoké zniZenie siry zaroven vyzaduje zvySené vyuZzitie
vapenca.

Vypracovat environmentalny plan manazmentu (rizika, prevencia, ochranné
opatrenia pri nehodach pri zaobchadzani s nebezpeénym odpadom, navrh
krokov moznych rekonstrukcii vyslednych poSkodent).

Vypracovat plan preventivnych opatreni proti uniku nebezpeénych substancii do

podzemia.

Sledovat zlozenie vyprodukovaného odpadu a porovnat ho s pdvodnymi

planmi a ak je to mozné, tak upravit navrhované a pouZzité rieSenie.

Predtym nez sa za¢ne pouzivat zdroj v pernamentnej prevadzke je potrebné

vykonat meranie emisii zneCistujucich latok z technologickych a

energetickych kominov. V pripade, ze poCas merania bude zistené, ze

emisné limity znedistujucich latok su prekrocené, je potrebné vykonat

zodpovedné opatrenia.

Overit splnenie imisnych limitov znecistujucich latok vo volnom ovzdusi v

TrebiSove vykonanim merania koncentracii znec€istujucich latok.

Opravnenym meranim preukazat dodrzanie emisnych limitov a mnozstiev
emisii znedistujucich latok podia ustanoveni Vyhlasky MZP SR &. 408/2003
Z.z., nasledne realizovat' kontinualne merania emisii.
Aplikovat navrhované BAT technolégie na minimalizovanie fugitivhych emisii z
plodnych zdrojov znecistovania ovzdusia.
Zrealizovat' systém monitorovania environmentalnych a zdravotnych indikatorov,



ktoré umoznia zhodnotenie vplyvu rizikovych environmentalnych faktorov na lokalnej
arovni.

V ramci prevadzky NES je potrebné vykonat monitorovanie rizikovych prvkov v
ovzdusi, v péde, v hrozne a vine a podla vysledkov monitorovania vykonat opatrenia pre
moznu eliminaciu neZiaducich vplyvov.

Po zmene existujucich pomerov v zaujmovom uzemi vyhodnotit dodrZiavanie
emisnych akustickych veli€in a stav technickej seizmicity v zaujmovom
uzemi.

V ramci skudobnej prevadzky zabezpedit prvé opravnené meranie na
preukazanie dodrzania uréeného emisného Ilimitu a mnozstiev emisii
znedistujucich latok podra ustanoveni vyhlasky MZP SR &. 408/2003 Z. z.

Vykonat nasledné emisné monitorovanie pocas prevadzky.

Ugastnici sa dohodli, Ze nie su potrebné dalSie konzultacie tykajice sa navrhovanej
prevadzky pocas konania EIA. Pan Balazs Horvath poznamenal, Ze ak sa uskotocni
IPPC konanie, Madarska strana bude zvazovat uc€ast na tomto konani podla
relevantnych EU smernic.

Ministerstvo Zivotného prostredia Madarskej republiky poZiadalo Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky, aby im zaslalo dokumenty, tykajluce sa
TrebiSovskej elektrarne.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni

Obec Cerhov - ,Protest proti umiestneniu NEZ v katastralnom Gzemi obci Trebigov
a Milhostov“ (list €. 222/2007 z 11.7.2007), nakolko su presvedCeni o tom, ze vazne
ohrozi ZP, bude mat negativny vplyv na zdravie obyvatelov, pestovanie rastlin,
vinarstvo a celkovu krajinna Strukturu.

Tieto obavy vychadzaju z doterajSieho vSeobecne prijimaného vnimania elektrarni
ako vazneho znegistovatela ZP a nie sU podlozené odbornymi argumentmi a
minimalizovanymi vplyvmi vyuzitim BAT technologii.

Z hladiska laického je mozné obavy obce akceptovat. Postavenie tepelnegj
elektrarne v Ziadnom pripade nezlepSi podmienky pre pestovanie rastlin, vinarstvo ani
neprispeje k zlepSeniu zdravia, ale je environmentalne prijatelné ako to potvrdila
Specializovana Studia.

Obec Horovce - ,Stanovisko ob&anov obce Horovce* z 12.7.2007. obcania
podporuju peticiu o nesuhlase vystavby nakofko by ohrozovala ovzdusie, spodné vody,
zdravie ob¢anov aj rieku Ondavu.

Stanovisko opat nevychadza z odbornych analyz, ale ohrozenie je aktualne a
bude vzdy bez ohladu na miesto lokalizacie NEZ. Dodatoéné Studie nepotvrdili obavy
obZanov.

Obec Velka Bara - ,Protest proti umiestneniu NEZ v katastralnom Uzemi obci
TrebiSov a Milhostov* (list &. 236/2007 z 11.7.2007). Obec argumentuje podobne ako
obec Cerhov vaznym ohrozenim ZP a negativnym vplyvom na zdravie obyvatelov,
pestovanie rastlin, vinarstvo a celkovu krajinnu Strukturu. Bez odborného podloZenia o
zvySeni negativnych vplyvov v oblasti je to opéat diskutabilné. Specializovana $tudia
nepotvrdila obavy ob&anov.



Obec Zemplinske Hradiste - ,Otvoreny list* p. Ing. Huskovej €. 280/2007 zo dna
9.7.2007. OZ vyjadrilo rozhodny nesuhlas so zamerom vystavby NEZ nakolko vyrazne
zhor§i ZP obyvatelov a ohrozi najvaé$ie hniezdisko a biotopy bociana bieleho na
Slovensku.

Vystavbu NEZ povazuju v su€asnej dobe za nepripustnu resp. ,Sabotujucu snahu
EU o zniZenie sklenikovych plynov a dal$ich emisii*.

Otvoreny list je doplneny osobnym vyjadrenim starostu obce, Ze prvoradé je
zdravie obyvatelov, a nie zniZzovanie nezamestnanosti a ak je stavba vyhodna, preco ju
nerealizuju v zapadoslovenskom alebo stredoslovenskom kraiji. Svoje stanovisko dopifia
vSeobecnymi Uvahami o Skodlivosti oxidov uhlika, dusika a siry.

Argumenty o ohrozeni bocianov sU na mieste a v ramci pripravenej Studie o
vtad€om uzemi sa vSak nepotvrdili.

Obec Slovenské Nové Mesto - ,Protest proti umiestneniu NEZ v katastralnom
uzemi obci TrebiSov a Milhostov* (list &. 392/2007 z 11.7.2007) je vlastne argumentmi
képiou listu obce Bara. V3eobecne formulované obavy su zakonCené protestom a
Ziadostou o zamietnutie navrhu v plnej miere.

Obec BorSa - ,Protest proti umiestneniu NEZ v katastralnom Uuzemi obci TrebiSov
a Milhostov“ (list €. 178/2007 z 11.7.2007). nesuhlas vychadza z presvedcenia o vaznom
ohrozeni ZP, negativnom vplyve na zdravie obyvatelstva obce a okolia, na pestovanie
rastlin, vinarstvo a celkovu krajinnu Struktiru. Stanovisko je v zasade képiou stanovisk
predchadzajucich obci bez podlozenia odbornymi argumentmi a Specializované Studie
ho nepotvrdili.

Obec Velaty - ,Nesuhlasné stanovisko obce k vystavbe tepelnej elektrarne
TrebiSov“, nakolko vysledky rozptylovych Studii vnimaju ob&ania ako mozné zhorSenie
ZP s negativnymi vplyvmi na zdravie ob&anov aj v suvislosti s vplyvmi nedalekej EVO
Vojany (20 km).

Vo vazbe na rozptylové podmienky a prevladajuce vetry je vSak synergia vplyvov
NEZ a EVO nepravdepodobna.

Obec Novy Ruskov - ,Ziadost“ OZ zo dha 4.7.2007 o zastavenie krokov
smerujucich k vystavbe NEZ, nakolko zamer velmi negativne ovplyvni stav ZP v obci
nachadzajucej sa 4 km zapadnym smerom.

Obavy nie su odborne podlozené, ale samozrejme realizacia stavby Zzivotné
prostredie obce nezlepSi. Otazne je, ¢i minimalna ujma na kvalite zloZziek ZP nebude
vysoko kompenzovana socialno-ekonomickymi efektmi z realizacie.

Obec Hran - ,Nesuhlasné stanovisko obce Hran k vystavbe tepelnej elektrarne
TrebiSov* €.j. 311/2007 zo dna 3.7.2007. Podobne ako obec Velaty aj Hran vnima
realizaciu ako moznost zhor$enia ZP so znaénym vplyvom na zdravie ob&anov aj v
kontexte s tepelnou elektrarfiou Vojany. Vplyvy na zdravie podla $pecializovanej Studie
nebudu tak dramatické ako sa obec obava.

Obec Mala Tina - ,Stanovisko k Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti - Novy

energeticky zdroj TrebiSov“ €.j. 2002/2007, zo dfia 4.7.2007, uvadza, Ze vystavbou ,NEZ




TrebiSov* a jeho prevadzkou déjde k negativhym vplyvom na pestovanie vini€a vo
vinohradnickej oblasti, ktora ma byt zapisana do svetového zoznamu historického a
kultirneho dedi¢stva UNESCO, ¢o bude mat nasledne dopad aj na rozvoj vidieckej
turistiky.

Casto aj na inych miestach deklarované obavy z vplyvov na Tokajsku
vinohradnicku oblast bude nevyhnutne potvrdit' resp. vyvratit samostatnou odbornou
Studiou aj vo vazbe na EVO Vojany a mozné negativne synergické efekty. Odborna
Studia nepotvrdila vazne dopady na pestovanie viniCa a produkciu vina.

Mesto TrebiSov - ,Zaslanie spravy o hodnoteni ,Novy energetické zdroj TrebiSov* -
stanovisko®, list 4831/07 zo dnfia 13.7.2007. So spravou o hodnoteni navrhovanej
Cinnosti ,Novy energeticky zdroj TrebiSov“ ako aj s umiestnenim stavby v predmetnej
lokalite nesuhlasi nakolko:

Nie je jasné umiestnenie skladky VEP,

Nevhodné rieSenie odpadovych vod a Cerpanie z Ondavy a Trnavky,
Hlukova a rozptylova studia nie je konkrétna a vecna,

Absencia posudenia vtadieho uzemia v lokalite,
Nejasné mnozstva emisii a imisii z prevadzkovania,
Chybajuce posudenie vplyvov NEZ na zdravotny stav obyvatelstva,

Chybujuce stanovisko mesta zo dna 28.3.2007 o rozpore s Uzemnym planom
mesta,

NerieSené dopady na Tokajsku oblast,
Nezhodnotené vplyvy na domy na Cukrovarske;j ulici.

Drviva vacsina pripomienok bola navrhovatefom akceptovana a zadal vypracovanie
samostatnych odbornych studii k jednotlivym problémovym okruhom - ¢o bolo aj vo
vazbe na stanoviska ostatnych obci velmi spravne.

ZdruZenie obci (10) Tokajského regiénu so sidlom v Cerhove - ,Protest proti
umiestneniu NEZ v katastralnom Uzemi obci TrebiSov a Milhostov* ¢. 22/2007 zo dnha
12.7.2007 z dévodu vazneho ohrozenia ZP, negativneho vplyvu na zdravie obyvatelov,
na pestovanie rastlin, vinarstvo a celkovu krajinnu Strukturu ro€nou produkciou niekolko

miliénov ton popol&eka, popola, prachu a pod. najma na Tokajsku vinohradnicku oblast.
Stanovisko kopiruje predchadzajuce stanoviska jednotlivych obci aj mesta

TrebiSov a vypracovanie samostatnej Studie nepotvrdilo likvidaény vplyv na Tokajsku
vinohradnicku oblast.

Obec Milhostov - mestska &ast TrebiSov - ,Stanovisko zo dna 16.7.2007 s
vyjadrenim nesuhlasného postoja, nakofko:

Vo vazbe na vzdialenost arealu od NEZ sa radikalne zhorSia zZivotné podmienky,
Prehradenim rieky Trnavky stupne spodna voda,

Burkova €innost z juhu ohrozuje obec,
Mozna synergia vplyvov s vplyvmi od severu z Bukozy Vranov,
Nejasné odSkodnenie zdravia, domov, majetku,

Lokalita skladky odpadov z NEZ v chotari obce VojCice je najkratSou cestou
pristupna prave cez obec Milhostov, ¢o hlukom a vibraciami od automobilovej dopravy
narusi Zivotné prostredie a pohodu Zivota obyvatelov.




Ak akceptujeme v zmysle rozptylovych Studii obavy predchadzajucich obci, potom
je bez hibSich odbornych analyz jasneé, Ze nemdézu byt také isté aj pre Milhostov.
Podmacanie domov vysokou podzemnou vodou z prehradenia rieky Trnavky je
nepravdepodobne resp. podzemna voda sa prehradenim nezvySi. Vplyvy Bukdzy
Vranov vo vazbe na vzdialenost aj aktualny stav vyroby su tiez nerealne.

Peticia ob&anov proti umiestneniu .Nového energetického zdroja TrebiSov (NEZ)“
v_katastralnom uUzemi obci TrebiSov a Milhostov - postupenie - 4651-1/2007 KPV

OSV/P-15/0OPS - zo 4.7.2007 Peticia adresovana predsedovi vlady SR Robertovi Ficovi
obsahujuca 336 petiCnych harkov s podpismi 6776 obCanov, ktora bola nasledne
postipena Kancelarii ministerstva ZP vyjadruje jednoznadny nesuhlas k navrhu
umiestnenia NEZ z nasledovnych dévodov:

Umiestnenie v severnej Casti mesta na naveternej strane prevladajucich
severnych vetrov,

V tesnej blizkosti sa hachadza obytna z6na,
Negativny vplyv na zdravie v dosledku zvySenia hladin hluku,
Negativne dopady z emisii znec€istujucich latok,
MoZné emisie pachovych latok,
Zvysenie prasnosti,
Mozné problémy pri zahoreni skladky uhlia,
MozZné ohrozenie kvality vod,
Vyznamny a nevylucitelny vplyv prevadzky NEZ na vznik priemyselnych havarii,
Trvala a vyznamna zmena scenérie mesta a krajiny,
Nesulad s platnym uzemnym planom mesta TrebiSov,

ktoré sa opieraju o citovanie problematickych resp. nejasnych okruhov zo Spravy o
hodnoteni, doplfiujucich studii a stanovisk.
Treba podotknut, Ze k vacsine uvedenych dévodov sa ma na zaklade poziadavky

MZP vyjadril navrhovatel aj formou samostatnych odbornych $tadii. Tieto obavy
obc&anov nepotvrdili (ale tazko uspokojili).

Stanoviska zdruzeni a firiem

Tokajské zdruzenie Mala Tifa - ,Pripomienka k Sprave o hodnoteni navrhovanej
Cinnosti Novy energeticky zdroj TrebiSov* poZaduje prehodnotit’ vplyv vystavby a
prevadzky NEZ na pestovanie vini€a, vyrobu vina a rozvoj vidieckej turistiky v danej
oblasti a pri jej akceptacii medzi svetovymi uznavanymi vinohradnickymi oblastami.

Pripomienka je v sulade so stanoviskami jednotlivych obci ale samostatna Studia
ju nepotvrdila.

Slovenska ornitologicka spolo¢nost / Bird Life Slovensko - ,Stanovisko SOS/Bird
Life Slovensko k zameru vystavby NEZ“ povazuje zamer za ,hazard s ludskym zdravim®

a navrhuje orientaciu na obnovitefné energetické zdroje.

Poukazuje na negativnhe dopady vystavby na biotu, konkrétne na migrujuce
vtactvo a polemizuje s tvrdeniami v Stadii, Ze stavba vyraznejSie nenarusi sucasnu
bioticku kvalitu a scenériu. V areali byvalého cukrovaru sa podla ich informacii preukazal
v rokoch 1990 - 2007 vyskyt minimalne 104 chranenych vtacich druhov (z toho 32
druhov priamo hniezdi). Su z nich uvedené chranené vtacie druhy zaradené do



kategorie ohrozenych druhov v Eurépe (celkom 21).

Nakolko uvadzané udaje su Cerpané z dlhoro¢nych ornitologickych pozorovani
renomovanych autorov, bolo nevyhnutné ich overit resp. aktualizovat samostatnou
ornitologickou S$tudiou. Ta potvrdila v suvislosti s NATURA 2000 vazne ohrozenie
vtacieho osidlenia v lokalitach Novy Koron¢ a Vodna nadrz TrebiSov (ulozisko VEP), ale
v pripade vybudovania novej nahradnej lokality pribuzného biotopu vystavbu NEZ
pripusta.

Greenpeace - ,Pripomienky organizacie Greenpeace v ramci procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie - Novy energeticky zdroj TrebiSov (EIA)“ sa
orientuju na:

Vysoké emisie oxidu uhli¢itého (10% celkovych emisii na Slovensku, ¢o je
rozpor s oficialnou politikou SR a energetickou politikou EU).

Dopady vysokych emisii oxidu uhli¢itého na ekonomiku projektu (potreba
zapojenia sa do eurépskej schémy obchodovania s povolenkami a znevyhodnenie v
tejto suvislosti pozicie Slovenska).

Emisie dalSich Skodlivin (oxidov siry, dusika, uhlika a popol¢eka) a ich
viachasobné zvySenie.

Ostatné dopady na zivotné prostredie (zaber pddy pre skladovanie VEP a jej
rozmery, zvySenie hlu¢nosti, nezohfadnena potreba vystavby vedenia vysokého
napatia).

Dopady na vodné toky a zasobovanie pitnou vodou (chyba vyhodnotenie
dopadov na kvalitu vody v rieke Ondava, chybné vycislenie odberu pitnej
vody a z toho vyplyvajuci jej deficit pre Mesto TrebiSov).

Odpady (chyba najma problematika nakladania s nebezpe¢nym odpadom).

Dopady projektu na faunu a floru (lokalita je hniezdiskom a migracnou trasou
desiatok druhov vtakov).
S pripomienkami navrhovatel suhlasil v plnej miere a rieSil ich samostatnymi
Stadiami. Odporucanie Creenpeace na navySenie vykonu paroplynového zdroja je
samozrejme spravne, ale zrejme nekoreSponduje s orientaciou zameru navrhovatefla.

Lama s.r.o. TrebiSov - ,Uhlova elektrarefi v TrebiSove* - stanovisko zo 16.7.2007,
pozZaduje vypracovanie S$tudie v socialnej oblasti a oblasti dopadu na Strukturu
obyvatelstva a dalSi demograficky vyvoj. Vystavbu elektrarne spaja s moznym
odchodom zamestnancov firmy.

Obavy firmy je mozné povazovat za malo opodstatnené, podobne ako
katastrofické ,vyludniovanie TrebiSova“ vo vSeobecnosti.

Tokaj & co. s.r.o. Mald Tfha - ,Vyjadrenie nesuhlasu“ z 10.7.2007 z dévodu
vazneho ohrozenia pestovania jedine¢ného Tokajského hrozna.

Poziadavku na vypracovanie hodnotiacej studie o pésobeni vplyvov elektrarne na
vinohradnicku oblast Tokaj (vratane Madarska) a na zdravie obyvatel'stva povaZzujem za
opodstatnenu a potrebnu a riesit ju Specializovanou studiou, ktora vyznela v prospech
vystavby NEZ resp. nepotvrdila obavy zdruzenia Tokaj.

Vinohradnicke zdruZenie Mala Tfa - ,Stanovisko k Sprave o hodnoteni
navrhovanej €innosti Novy energeticky zdroj TrebiSov* z 3.7.2007 - zasadny nesuhlas z




dovodu znecistovania ovzduSia a nasledného znizenia kvality polnohospodarskej pédy
(acidifikacné procesy) a nevyluenych negativnych vplyvov na genofond a biotu. Tym
budu dotknuté zaujmy Vinohradnickeho zdruZenia. Podobne ako v predchadzajucich
pripadoch boli tieto obavy vyvratené odbornou Studiou.

Regionalna polnohospodarska a potravinarska komora TrebiSov - ,Stanovisko
RPPK TrebiSov k umiestneniu a vystavbe tepelnej elektrarne na uzemi mesta TrebiSov"

- zasadny nesuhlas s lokalizaciou a vystavbou elektrarne z dévodu obav, ze vystavba v
okrese, ktory je vyhradne pofnohospodarsky bude mat negativny vplyv nielen na
rastlinnu a zivo&isnu vyrobu, ale aj na kvalitu produktov vyrabanych pre fudsku vyzivu.

Obavy nie su odborne podlozené a uUplne a nepotvrdila ich ani pripravovana
odborna Studia resp. dodato&ne spracovany odborny posudok.

Univerzita veterinarneho lekarstva v KoSiciach - ,Stanovisko k vystavbe tepelnej
elektrarne na uzemi mesta TrebiSov* je opakovanym stanoviskom prof. Cibereho ku
katastrofalnym nasledkom vystavby na Tokajsku vinohradnicku oblast, pédu najvyssej
bonity na Slovensku, mokrade medzinarodného vyznamu (Latorica, Tajba) a endemické
druhy fauny a flory.

Poziadavka na vypracovanie dopadovej Studie na okolitd faunu a fléru
,Zahraniénymi a domacimi odbornikmi“ je prehnana a neoddvodnene spochybnujica
odbornikov zabezpecujucich proces EIA pripravovanej stavby.

Regionalna implementaéna agentura TrebiSov - ,Stanovisko k c¢innosti Novy
energeticky zdroj TrebiSov“ zo dnfa 17.7.2007 upozorfiuje na stanovisko Mesta o
nesulade s plathym Uuzemnym planom mesta a skuto¢nost, Ze sprava o hodnoteni sa
nevysporiadala so S$pecifickymi poziadavkami definovanymi pri uréenom rozsahu
hodnotenia (konkrétne €. 3, 8, 9, 13, 14, 15, 16, 17).

f)alej, Ze sprava obsahuje ,vyznamné® nie ,okrajové“ nedostatky a neurcitosti,
nespravne sa v nej uvadza, Ze rieka Ondava je bezproblémovym zdrojom (opak je
pravdou) a vyznamne budu prekrocené aj hladiny hlukovej zataze.

Celkovo povazuju spravu o hodnoteni za ,neobjektivnu® (s €im nie je mozné
suhlasit) a v spojeni so zistenymi negativnymi dopadmi na Zivotné prostredie a verejné
zdravie nesuhlasia s realizaciou Cinnosti.

Zdruzenie pestovatelov a malovyrobcov tokajskych vin Slovenska - ,Zaslanie
stanoviska k lokalizacii ,Nového energetického zdroja TrebiSov® vefmi dérazne
upozorfiuje, ze realizaciou stavby na sever od vinohradov bude ohrozené historické
dediéstvo Slovenska.

Pozaduju chybajuce posudenie vplyvov na zivotné prostredie v lokalitach
Tokajskej oblasti Slovenska a vplyvov na zdravotny stav obyvatelov tejto oblasti.

Poziadavky boli akceptované vypracovanim samostatnych odbornych Studii resp.
expertiz, ktoré obavy Zdruzenia pestovatelov nepotvrdili.

Stanoviska fyzickych os6b

Celkom 88 individualnych stanovisk resp. jednoznaénych protestov ob&anov je
mozné rozdelit do nasledovnych kategorii:



1. Nesuhlas s umiestnenim a realizaciou NEZ vyplyvajuci z obav o zhorSenie
zdravotného stavu, vyludfiovania mesta, narudenie pohody Zivota, znecistenia
zloziek ZP vo vSeobecnosti a pod. - bez odbornej argumentacie (celkom 37
stanovisk).

Je zrejmé, Ze tieto obavy vychadzaju z v minulosti vSeobecne prijimaného
nazoru o Skodlivosti tepelnych elektrarni a ich autori nepoznaju predkladané
rieSenie resp. neboli oboznameni ani so spravou o hodnoteni (verejné
prerokovanie spravy zial tuto ulohu nesplnilo) najma vinou pristupu verejnosti.

2. Protesty od obfanov Madarskej republiky (celkom 3, velmi podobné)
adresované ministrovi ZP SR (Jaroslavovi Izakovi) a v slovenskom jazyku -
boli zrejme pripravené petiChnym vyborom na Slovensku (sudiac aj podla ich
Stylizacie a poskytovanych informacii). Na proteste trvaju aj v pripade, ze budu
dodrzané emisné limity EU. Tym samozrejme nespochybriujeme pravo
obCanov MR na stanovisko v ramci procesu EIA. Otazkou vsak je, Ci ide
skutoéne o ich stanovisko alebo priatelski vypomoc aktivistom peticie na
Slovensku.

3. Protesty s pokusom o odbornu argumentaciu (celkom 46) z toho 30
nesuhlasnych stanovisk vychadza z uvedenia zakladnych parametrov NEZ a
je navlas rovnakych (képie) s nazorom, Ze tepelna elektrarefi bude mat
Jlikvidagny vplyv na ZP celého regiénu a jeho obyvatelstvo® s &m samozrejme
nie je mozné suhlasit. Tieto protesty je mozZné chapat ako vysledok resp.
zopakovanie peti¢nych aktivit a ich autori zrejme nepoznaju rieSenie ako take,
ale su presvedceni o jeho likvidaénom vplyve.

Dalsich 16 vyjadreni nesuhlasu resp. protestnych listov apeluje na ,zdravy
rozum® a je kategoricky proti z dévodu:

- neunosneého hluku celej technoldgie vratane logistiky,
- pradnosti, ktora bude ohrozovat celé mesto (skladky popola a paliva),
- zapachu,
- zhorSenia kvality podzemnej vody,
- devastacie okolia a biotopov fauny a fléry,
- emisii dusika a siry
Bez jasnejSieho kvantitativneho resp. kvalitativneho podloZenia zhodnotenia.

Opat je mozné konStatovat, Zze obyvatelia nepoznaju skutoéné
environmentalne vplyvy z vyuzitia najnovSich technoldgii (BAT) a su
presvedCeni o neprijatefnosti predkladaného rieSenia vychadzajuc zo
v8eobecne negativneho vnimania tepelnych elektrarni z minulosti.

Stanoviska dotknutych organov

1. Okresné riaditel'stvo hasicského a zachranného zboru v Trebisove -
»Ziadost’ 0 pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni - odpoved® (. p.
4255/07-3.4 zo dna 14.6.2007)

K rieSenej stavbe aj k sprave o hodnoteni nezaujima odborné stanovisko,
nakofko problematika nespada do ich kompetencii.

Pripojenu projektovi dokumentaciu protipoziarnej bezpelnosti pre uUzemné



konanie k NEZ odstupili pre dalSie schvalovanie Krajskému riaditelstvu HaZZ v
KoSiciach.
Vychadzajuc z uvedeného stanovisko na tomto mieste nebolo hodnotené.

2. Urad Kosického samospravneho kraja - ,Zaslanie Spravy o hodnoteni zameru
Novy energeticky zdroj TrebiSov - stanovisko® (1225/2007 - RU 15/18491 z
3.7.2007) nesuhlasi s realizaciou stavby a navrhuje nulovy variant najma z tychto
dovodov:

viacnasobné prekracovanie emisii oxidov uhlika, siry a dusika a vplyv na ZP
susedného Statu (MR),

nedorieSené ulozenie tzv. vedlajSich energetickych produktov,

problémy s odoberanymi chladiacimi vodami z rieky Ondavy vo vazbe na ich
nasledné vypustanie z Domase,
vytvorenie 300 pracovnych miest pri vysokej zataZi ZP prestava byt pre
region rozhodujuce,
navrhovana prevadzka nie je v sulade s Navrhom energetickej politiky SR a
nenadvazuje ani na iné strategické dokumenty z energetickej oblasti.

So stanoviskami je mozné polemizovat resp. su odborne malo podlozené.

3. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trebisove - ,Sprava o
hodnoteni navrhovanej ¢innosti Novy energeticky zdroj TrebiSov - stanovisko® (A/
2007/1236/HZP z 3.7.2007), konstatuje, Ze v sprave o hodnoteni navrhovane;
¢innosti sa podrobne hodnoti a dokumentuje navrhovana €innost' a jej vplyvy na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie ludi v dotknutej oblasti.

V ramci pripomienok k sprave sa pozaduje dokumentaciu pre Uzemné konanie
doplnit v sprave chybajicimi okruhmi, a to:
podrobnejSou hlukovou Studiou a garantovanim pripustnych hladin v sulade s
platnou legislativou, vratane zvySenej frekvencie dopravy,

v Casti Navrh monitoringu a poprojektovej analyzy predloZit dopadovu studiu
vplyvov NEZ na zdravie obyvatelov, na jednotlivé zloZky ZP a kvalitu byvania v dotknute;
oblasti,

navrhy rieSenia vplyvov NEZ na zdravie a obytné prostredie obyvatelov
Cukrovarskej ulice (cca 100)

Tieto opodstatnené pripomienky boli rieSené formou samostatnych studii, ktoré pre
navrhovatela v sigasnosti spractvaji renomovani odbornici. Stidie poukazali na
prijatelnost stavby z hladiska jej vplyvov na Zivotné prostredie nakolko spifia kritéria
BAT technolégie a technik v predmetnej oblasti.

4. Obvodny uarad pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie TrebiSov -
.Novy energeticky zdroj TrebiSov - stanovisko k sprave o hodnoteni® ¢.
A2007/00883 z 12.7.2007 - nema pripomienky, nakolko sa navrhovana Cinnost
nedotyka ciest Il. a Ill. triedy.

5. Krajsky uarad pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie Kosice - ,Novy
energeticky zdroj TrebiSov - stanovisko“ (€. 2007/00824-02 zo 16.7.2007)
pozaduje zosuladit napojenie prijazdovej komunikacie s rieSenim prijazdu do
.Priemyselného parku TrebiSov - most Vychod - Zapad® vratane
prekonzultovania so SSC, IV a SC Kosice, OR PZ, ODI v TrebiSove a
generalnym projektantom APRO s.r.o. v TrebiSove.



6. Obvodny urad v TrebiSove odbor krizového riadenia - ,Novy energeticky
zdroj TrebiSov - stanovisko k sprave o hodnoteni - zaslanie* (list A/2007/05085-9
zo 17.7.2007) trva na tom, aby kategorizacia podniku podla zakona ¢. 261/2002
Z.z. bola urobena pre Priemyselny park ako celok (p6sobia tam aj iné podniky,
napr. skladujuce ropné produkty a pripravuju sa dalSie) ¢o zvySuje riziko ZPH a
krajsky urad ZP by mal dotknuté podniky preradit do vy$$ej kategorie.
V pripade realizacie NEZ zaroven ziada vladu SR preradit uzemny obvod
TrebiSov do kategdrie Il v zmysle nariadenia vlady SR €. 166/1994 Z.z.

K samotnej sprave o hodnoteni nema pripomienky.

7. Obvodny uarad Zivotného prostredia Trebisov - ,Novy energeticky zdroj
TrebiSov - sprava o hodnoteni suhrnné stanovisko k sprave o hodnoteni“ (list €. A
2007/00743/2 zo dha 13.7.2007)

V stanovisku z hladiska odpadového hospodarstva je spravne vytknuté
nedostatoéné rozpracovanie nakladania s VEP (mnozstva, kapacita lomu
Ruskov, odberatelia produktov, problematicka certifikacia odpadov a pod.)
Stanovisko z hlfadiska ochrany véd obsahuje pripomienky:

potreba vybudovat' si samostatné vodné hospodarstvo,
v dalSom stupni projektovej dokumentacie dolozit kapacitné vypoéty pre COV a

dodrziavanie povolenych limitov vo vypustanych odpadovych vodach,
vypracovat odborny posudok k dlhodobému dopadu NEZ na kvalitu

podzemnych a povrchovych véd v okoli a dopadu vystavby na zdroje
podzemnych vod.

Pripomienky boli navrhovatefom akceptované a problematika bola naplfiou
samostatnych odbornych studii a expertiz s pozitivnymi zavermi vo vztahu k realizacii.
Stanovisko z hladiska ochrany ovzduS$ia upozorriuje na skuto¢nost, ze:
sprava neobsahuje zhodnotenie predpokladanych mnozstiev emisii pri
spalovani hnedého uhlia,

v odbornom posudku nie je posudzovana miera vplyvu znecistovania
ovzduSia a imisna situacia v okoli zdroja pri predpokladanom uniku
znecistujucich latok zo vSetkych zdrojov znecistovania ovzdusia.

Tieto nalezitosti boli zohladnené v dodato¢nych odbornych Studiach o znecistovani
ovzdusia.
Stanovisko z hladiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii upozorriuje,
Z2e nebolo vypracované hodnotenie rizika, len jeho predbezny odhad. Ten
vychadzal z nelpinych podkladov a mozno ho povazovat len za orientacny.
Zaradenie podniku do kategorie sa vo vazbe na celkové mnoZstvo vybranych
nebezpecnych latok mdze zmenit a z toho vyplynie aj potreba splnenia ostatnych
povinnosti v zmysle platnej legislativy.
Hodnotenie rizika bolo spracované v samostatnej Studii a potvrdilo kategorizaciu
v zmysle spravy o hodnoteni.

Stanovisko z hladiska ochrany prirody a krajiny - zdérazfiuje, Ze sprava o
hodnoteni neobsahuje posudok zhodnotenia vplyvu na navrhované vtacie
uzemie SK CHVU 037 Ondavska rovina, s ktorym bezprostredne hranici a
najviac ho ovplyvni (aj vystavbou elektrickych vedeni).

Celkovo sa spravne pozadovalo podrobnejSie rozpracovanie negativnych




dopadov na bioticki a abioticki zlozku ZP, &o navrhovatel splnil formou
samostatnej Studie.

8. Slovenska insSpekcia Zzivotného prostredia, InSpektorat Zivotného
prostredia Kosice - ,Stanovisko k hodnotiacej sprave Novy energeticky zdroj
TrebiSov* €. 3700-22094/57/2007/Kov zo dna 10.7.2007 suhlasi s realizaciou
Cinnosti za dodrzania resp. doplnenie nasledovnych podmienok, ktoré su naviac
nevyhnutné pre vydanie integrovaného povolenia:

odizolovanie plochy skladky uhlia (spbésob odizolovania, kapotaz

dopravnikov, signalizacia samovznietenia),

kapotaz prepravnych dopravnikov, paliva na skladke uhlia a zo skladky uhlia do

kotolni, s odsavanim prasnych €astic v miestach presypov.

vody z povrchového odtoku (dazdové) vypustané zo skladky uhlia do

recipientu musia byt precistené v sedimentacnej nadrzi, koncentracia NL vo

vypuste do recipienta musi byt pod 30 mgl-1.

skladku uhlia vybavit automatickymi signalnymi systémami pre detekciu

poziaru vzniknutého samovznietenim,

systém pneumatickej prepravy a davkovania vapenca.
Tieto nalezitosti budu naplnené v dalSich stupfioch projektovej dokumentacie.

9. Krajsky urad Zivotného prostredia KoSice - ,Novy energeticky zdroj TrebiSov -
sprava o hodnoteni® list €. 2007/00526 zo dna 16.7.2007. V ramci skuSobnej
prevadzky pozaduje zabezpelit prvé opravnené meranie na preukazanie
dodrzania urCeného emisného limitu a mnozstiev emisii znecistujucich latok
podla ustanoveni vyhlasky MZP SR &. 408/2003 Z. z.

Vzhladom na zavazné nedostatky a skutoCnosti na ktoré sprava o
hodnoteni poukazala, a ktoré KUZP rozsiril o dal$ie, odporuéa vystavbu a
prevadzkovanie NEZ prehodnotit. Vzhfadom na jej negativny dopad na
ZP v zaujmovom Uzemi stavba nie je vhodna.

Toto stanovisko vyplyva z komplexného posudenia stavby:

Za usek ochrany prirody a krajiny su k sprave o hodnoteni viaceré opodstatnené
pripomienky, ktoré sprava nerieSi komplexne najma:
potreba zhodnotit' vplyvy NEZ (vratane elektrického vedenia) na faunu, fléru a
ich biotopy a vplyvy na chranené uzemia NATURA 2000,
chybajuca sumarizacia predpokladanych emisii z NEZ s doterajSimi hodnotami
znecistenia - Co mbéze zmenit konStatovanie o naplhani legislativy,
nie je vylu€ena postupna acidifikacia pddy a riziko kontaminacie pédy
ropnymi latkami,
chyba hodnotenie pripadného tepelného znecistenia vody v toku Ondavy,
v suvislosti s vystavbou hate na rieke Trnavka chyba rieSenie tzv. rybochodu,

externa skladka VEP sa planuje na parceléach, ktoré sa nachadzaju v CHVU
Ondavska rovina,

v sprave sU nespravne rozliSované jednotlivé kategérie CHU, chyba
kategorizacia biotopov a druhov a je potrebné doplinit aj Ramsarsku lokalitu
Latorica,

nie si spomenuté ani spracované charakteristiky genofondovo vyznamnych




lokalit Vodna nadrz TrebiSov a Novy Koron v blizkosti zaujmového uzemia.

Za usek Statnej vodnej spravy su tiez viaceré pripomienky a opravnené
poZiadavky na doplnenie spravy o hodnoteni, najma:

planované odbery vody z toku Ondavy mézu spbsobit problémy pre dalsi rozvoj
oblasti, VN Domasa aj kvalitu podzemnych véd a z toho vyplyvajuce dopady na rastlinné
a zivocCisne spolo¢enstva v dotknutom povodi,
podcenena moznost ohrozenia stavby povodfiovymi situaciami (nehodnotené
Q100 a chybajuce opatrenia na ochranu stavby),
sprava sa nezaobera obsahom Skodlivych a obzvlast Skodlivych latok v
odpadovych vodach a nehodnoti zaobchadzanie s nebezpeénymi latkami v
zmysle legislativy,

nie je zhodnoteny vplyv vypustanych OV na kvalitu vody v toku Ondava a
Trnavka a vplyv vypustania oteplenych OV na biologické ukazovatele vodného toku,
chyba zhodnotenie vplyvu ukladania VEP do vytazenych lomov v Ruskove a na
Bankove (vratane ekonomickych aspektov prepravy),
nezhodnotené zmeny mikroklimatickych pomerov Uzemia v suvislosti s
odparom chladiacich vod,

nie je hodnoteny vplyv budovania odbernych objektov a hati na tokoch Trnavka a
Ondava na tok a rezim prudenia a zlozenia podzemnych vod.
Neodporuca zamer schvalit.

Za usek odpadoveho hospodarstva je konStatované, Ze problematika nakladania
s odpadmi a VEP je v sprave rieSena len v rovine uvah (certifikacia a prevod
odpadu na surovinu je diskutabilna, problematicky je proces certifikacie a zrejme
neobsiahne vSetky odpady a ich mnozZstva a pod.).

Tieto problémy boli rieSené detailnejSie a jednoznacnejSie v dodatocne
spracovanych odbornych S&tudiach a v expertizach. Tie pripustaju realizaciu
stavby a urCuju podmienky tejto realizacie.

Za usek ochrany ovzduSia k predlozenej sprave o hodnoteni nie su Ziadne
pripomienky ani namietky.

10. Statna ochrana prirody SR, Regiondlne centrum ochrany prirody v Stakéine

- Sprdva chranenej krajinnej oblasti Latorica - Stanovisko k Sprave o
hodnoteni navrhovanej &innosti NEZ TrebiSov, list OHKOLA/370/07 zo dna
9.7.2007, konStatuje, Ze vystavba a prevadzkovanie NEZ v zaujmovom uzemi
nie je vhodné.
Stanovisko sa opiera o mnozstvo negativhych vplyvov NEZ na susediace
navrhované CHVU Ondavska rovina, na kritériové druhy vtakov a druhy
narodného vyznamu, na ich hniezdné a lovné biotopy, na ryby eurépskeho a
narodného vyznamu, ako aj na rastlinstvo. Negativnym javom je najma
ohrozenie predmetu ochrany v navrhovanom CHVU Ondavska rovina.
Stanovisko je podrobne doplnené hodnotenim z hladiska ochrany prirody a
krajiny s uvedenim konkrétnych biotopov a ryb eurdpskeho a narodného
vyznamu aj s navrhom na rieSenie a s jeho oddévodnenim (najma vplyv tras
elektrického vedenia).

Sprava CHKO Latorica predklada viaceré opravnené pripomienky a poZiadavky
na doplnenie Spravy o hodnoteni napr.:

chyba sumarizacia predpokladanych emisii z NEZ s doterajSimi hodnotami



zneCistenia a v tejto suvislosti je otazne aj deklarované naplnenie
legislativnych limitov,
nie je vylu€ena postupna acidifikacia pddy a riziko kontaminacie pédy ropnymi
latkami a nasledny vplyv na biotopy eurépskeho a narodného vyznamu,
predpoklad ohrozenia kvality podzemnych véd, zvySené riziko uniku ropnych
latok, ohrozenie kvality povrchovych véd, negativny vplyv na populacie
vodnych Zivo&ichov, ohrozenie predmetu ochrany v navrhovanom CHVU,

nerieSena teplota odvadzanych odpadovych vdéd do toku Ondava - tepelné
znecistenie - ohrozenie ryb a vodnych Zivocichov,

nerieSené problémy s vystavbou hate na toku Ondavy a Trnavky (rybochody),

migracna bariéra pre avifaunu vystavbou novych el. vedeni v navrhovanom
CHVU Ondavska rovina (s navrhom na rieSenie v stanovisku),

umiestnenie externej skladky VEP na parcelach nachadzajicich sa v CHVU
Ondavska rovina (nesuhlas),
chyba detailnejsi prepoCet a modelovanie hlukovej zataze obytnej zény
TrebiSova, prijazdovych komunikacii a Zzelezni¢nej trate (najma stanice),
v sprave je niekolko formalnych chyb a nespravnych (dajov
charakterizujucich CHU a biotopy, druhy rastlin a Zivogichov (chybna
kategorizacia, neuvedenie niektorych vyznamnych lokalit),

vo vazbe s klimatickymi podmienkami (previadajuce vetry) sa Ziada
spresnenie vyjadreni prislusnych odbornikov o plneni stanovenych limitov
exhalatov a priamom vplyve na obyvatelstvo TrebiSova.

Poziadavka na spresnenie vyjadreni odbornikov boli naplnené vypracovanim 15
Specializovanych sprav resp. expertiz s prevladajucimi pozitivnymi stanoviskami resp.
pripustajucimi stavbu.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok spravy o hodnoteni vypracoval (jul - september 2007) prof. Ing.
Milan MAJERNIK, PhD., zo Strojnickej fakulty Technickej univerzity v Ko$iciach, Katedra
environmentalistiky a riadenia procesov, zapisany v zozname odborne spdsobilych osdb
na posudzovanie vplyvov &innosti na Zivotné prostredie podla § 9 vyhlasky MZP SR &.
52/1995 Z. z. (v zneni vyhladka €. 113/2006) pod ¢&islom: 101/96-OPV v odbore &innosti
2t Technolégie.

Posudzovatel  vypracoval odborny posudok na zaklade predloZzenegj
dokumentacie - spravy o hodnoteni (vratane vSetkych jej priloh) dorucenych stanovisk,
protestov a peticii, zaznamu z verejného prerokovania spravy o hodnoteni, vyZiadanych
15 doplfujucich  Specializovanych  Stadii  resp. expertno-znaleckych posudkov,
doplfiujucich informacii navrhovatefa a projektanta, prisluSnych pravnych predpisov z
oblasti Zzivotného prostredia a vysledkov vilastnych rokovani a konzultacii s
renomovanymi odbornikmi (doma i v zahranici) v predmetnej oblasti.

Odborny posudok, doplneny o nové skutoCnosti vyplyvajuce z rokovani s

madarskou stranou, s odporuéanim na realizaciu stavby bol MZP SR dorugeny dia
17.12.2007.

V. KOMRLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA



Vplyvy na obyvatel'stvo

Zdravotné rizikd zo znecistenia ovzdusSia (nekarcinogénne ucinky,

karcinogénne ucinky)

Zavery:
Odhad zdravotnych rizik z expozicie znecistujucich latok v ovzdusi emitovanym

zo stacionarnych bodovych zdrojov NEZ (kominové telesa 163 m a 50 m) nepreukazal
zvySené zdravotné riziko pre zdravie obyvatelov.

Potencialne zdravotné riziko pre obyvatelov TrebiSova predstavuje expozicia

znecistujucich latok v ovzdusi emitovanym NEZ TrebiSov a znecistujucich latok
emitovanym ostatnymi zdrojmi v oblasti pri kumulativhom pdsobeni.

Predikcia akustickych pomerov po vystavbe NEZ TrebiSov v zaujmovom
uzemi
Vychadza z hlukovej Studie, ktora konstatuje, ze podla pripustnych hodnét hluku z

inych zdrojov vo vonkajSom prostredi obytnych objektov:

Pre denny Cas pripustna hodnota nie je prekroCena,
Pre vecerny €as pripustna hodnota nie je prekrocena,
Pre no¢ny €as pripustna hodnota nie je prekroCena.

Konkrétne zavery vyskumu (dotaznik BFB/N-5) su nasledovné:

Obyvatelia byvajuci v exponovanej oblasti negativnejSie hodnotia faktory
prostredia ako obyvatelia byvajuci v inych Castiach mesta (tyka sa to najma
hluku, zapachu, vyparov, nevyhovujuceho osvetlenia a priliSnej zimy)
Obyvatelia byvajuci v exponovanej oblasti hodnotia oproti obyvatelom
byvajucich v inych €astiach mesta svoj zdravotny stav horSie a aj ovela viac a
intenzivnejSie udavaju pritomnost jednotlivych zdravotnych tazkosti

Obyvatelia byvajuci v exponovanej oblasti oproti obyvatelom z inych Casti
mesta vyrazne negativnejsie pocituju vplyv prostredia a najma hluku na svoje
telesné organy, priCom negativny vplyv hluku viac signalizuju obyvatelia
Cukrovarskej ulice

Obyvatelia byvajuci v exponovanej oblasti oproti obyvatelom byvajicim v
inych Castiach mesta vyrazne negativnejSie pocituju vplyv hluku zo
zabavnych podnikov, hluku z priemyslu, dopravného hluku (ruSenie zo
spanku, podrazdenost, nutnost zatvarania okien), Zelezniéného hluku
(ruSenie zo spanku, horSie zaspavanie, budenie zo spanku, nutnost
zatvarania okien)

Obyvatelia byvajuci na ulici Cukrovarskej omnoho negativnejSie ako obyvatelia

byvajuci na uliciach Pribinova, Ternavska a Varichovska pocituju hluk z dopravy
(ruSenie zo spanku, nutnost zatvarania okien). Obyvatelia Cukrovarskej ulice byvajuci v
rodinnych domoch oproti obyvatelom bytoviek vyznamnejSie negativnejSie pocituju vplyv
dopravného hluku na ru$enie odpocinku, ruSenie zo spanku a na nutnost’ zatvarania

okien

Obyvatelia byvajuci na uliciach Pribinova, Ternavska a Varichovska oproti
obyvatelom byvajucim na Cukrovarskej vyrazne negativnejSie pocituju vplyv
Zeleznicného hluku (ruSenie spanku, zhorSené zaspavanie, nutnost
zatvarania okien). Negativny vplyv Zelezniéného hluku vyjadruju najma
obyvatelia byvajuci v rodinnych domoch



Obyvatelov byvajucich v exponovanej oblasti rusi dopravny hluk po cely rok a
v priebehu celého dna, Zelezni¢ny hluk rusi obyvatelov na ulici Cukrovarska
92 oproti obyvatelom ulic Ternavska, Pribinova a Varichovska najma v Case
od 06.00 do 12.00 hod.

Celkove mozno povedat, Zze obyvatelia byvajuci v exponovanej lokalite prejavuju
vacsiu nespokojnost s vplyvom prostredia na svoje byvanie a svoj komfort. Do akej
miery je to zapri€inené socialnou sugesciou (strach z vystavby tepelnej elektrarne a v
doésledku toho prehananie pritomnosti negativnych javov v okoli) a do akej miery je to
spOsobené skutoCnymi nepriaznivymi vplyvmi fyzikalnych faktorov okolia mézu dat’ iba
dalSie studie uskuto&nené po urcitom Case.

Pravdepodobné vplyvy navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatel'ov

Vplyvy navrhovanej €innosti na zdravie obyvatelov dotknutej lokality je mozné
predpokladat  prostrednictvom  ovplyvnenia dvoch zakladnych skupin
determinantov zdravia:

1. Prostredia - pdjde najma o ovplyvnenie kvality volného ovzdusSia znecistujucimi
latkami, kvality obytného prostredia pdsobenim fyzikalnych faktorov - hluku, vplyv
prostredia na behavioralne faktory, moznosti travenia volného ¢asu a pod.

2. Spoésobu zivota, t.j. zivotného Stylu obyvatelov, ktorého zakladom je vzajomné
pdsobenie zivotnych podmienok, socioekonomickych faktorov a osobnostnych
vlastnosti. Spdsob Zivota vyznamne ovplyviuju socioekonomicka udroven rodin,
vzdelanostna uroven, vyziva, spdsob travenia volného Casu, pouzivanie navykovych
latok.

Pravdepodobné nepriaznivé vplyvy navrhovanej cinnosti na zdravie
obyvatelov:

1. ZhorSenie kvality vol'ného ovzduSia v zaujmovom uzemi - Mesto TrebiSov.
Odborny posudok ,UrCenie minimalnej vysky kominov a imisno-prenosové
posudzovanie zdrojov znelistenia ovzdusSia“ preukazal dodrzanie imisnych limitov
jednotlivych znegistujucich latok stanovenych Vyhlaskou MZP SR &. 705/2002 Z.z. o
kvalite ovzduSia. Imisné limitné hodnoty jednotlivych znedistujucich latok su dodrzané aj
pri zohladneni prispevku ostatnych zdrojov zneclistovania ovzduSia. K miernemu
prekraovaniu limitnych hodn6t méze dochadzat' u prachovych ¢astic PM 10, na ¢om sa
vyrazne podiefa prispevok ostatnych zdrojov znecistovania ovzduSia v oblasti a
pozadové koncentracie PM 10.

2. Potencialne zdravotné riziko pre obyvatelov mesta TrebiSov z
kumulativnej expozicie zneéist'ujucim latkam emitovanym z bodovych zdrojov
NEZ TrebiSov a prispevku ostatnych zdrojov znedistovania ovzdusia v oblasti
(Sumarny index rizika = 1,28).

3. Nepriaznivé psychologické ucinky na obyvateflov mesta TrebiSov
vyplyvajuce z lokalizacie Nového energetického zdroja v blizkosti obytnych casti
mesta TrebiSov. V schvalenom Uzemnom plane je plocha, v ktorej je navrhované
umiestnenie NEZ TrebiSov definovana ako plocha pre priemyselnu vyrobu, skladové
hospodarstvo a zariadenia technickej infrastruktury. Napriek tejto skutoCnosti sa v tejto
Casti mesta nachadza v sucCasnosti obytna zastavba na ulici Cukrovarskej (cca 100
obyvatelov) a obytnu Cast mesta TrebiSov, sidlisko Sever deli od hranice arealu len
Zelezni¢na trat. Najbliz8ia obytna Cast od hranice areadlu sa nachadza zapadnym
smerom vo vzdialenosti cca 100 m popri ulici Cukrovarska a juznym smerom cca 170 m



pri ulici Varichovska. NedostatoCna vzdialenost’ navrhovaného umiestnenia je kauzalnou
pri€inou nepriaznivych psychologickych ucinkov.

Pravdepodobné priaznivé vplyvy navrhovanej ¢innosti na zdravie
obyvatelov:

1. Vytvorenie novych pracovnych prilezitosti, pokles nezamestnanosti.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti vzniknu naroky na nové pracovné sily. Je navrhnutych
278 stalych pracovnikov prevadzkovatela (40 pracovnikov s VS, 106 pracovnikov so SS
vzdelanim s maturitou, 25 pracovnikov so strednym odbornym bez maturity, 39
vyuCenych, 68 zaucCenych). Dodavatelsky budu rieSené: udrzba technologického
zariadenia, udrzba stavebnych objektov, strazna sluzba, stravovanie, zneSkodrovanie
odpadov, doprava, vykladanie vagénov SR, zdravotnicka starostlivost, poZiarna
ochrana. Narast pracovnych prileZitosti mozno predpokladat uz pofas vystavby
investicie. Je realny aj narast dalSich 94 pracovnych prilezitosti v regiéne nepriamo, t.j. v
sluzbach, stravovacich zariadeniach, doprave a pod.

Okres TrebiSov patri dlhodobo medzi okresy s najvy$Sou mierou evidovanej
nezamestnanosti v SR. Problémom je vysoky podiel dlhodobo nezamestnanych a
vysoky podiel nizko kvalifikovanych jednotlivcov. Podla UPSVR TrebiSov uchadzadi o
zamestnanie odmietaju dochadzanie za pracou i napriek tomu, Zze mdézu vyuZzit
prispevok na dochadzku za pracou. Volné pracovné miesta su pritom ponukané
vacsinou mimo okresu TrebiSov.

Nizka socialno-ekonomicka droven obyvatelstva, socidlna izolacia, stres
vyplyvajuci z dlhodobej nezamestnanosti su zavazné psychosocialne faktory, ktoré
nezavisle prispievaju k zvySeniu rizika kardiovaskularnych ochoreni (najma ICHS) a
mobzu zhorSovat ich prognézu. Znizenie nezamestnanosti prispeje k zvySeniu
socialnoekonomickej urovne obyvatelstva a tym k znizeniu rizika vyskytu
kardiovaskularnych ochoreni, ktoré v okrese TrebiSov v Specifickej umrtnosti
dominuju.

2. ZlepSenie zivotnej urovne, zlepsenie kipyschopnosti obyvatel'stva. Pokles
nezamestnanosti prispeje k zvysSeniu zivotnej urovne, ¢o je predpokladom zmien v
spésobe zivota. Ide najmd o zmeny v spbsobe stravovania v zmysle vyberu
racionalnych druhov potravin a spésobe vyuzivania volného ¢asu smerom k aktivnym
formam.

Vyzivové intervencie su v prevencii choréb obehového systému vysoko
efektivne celoplos$ne aj u rizikovej populacie. Vyber zdraviu prospesnych potravin je
neoddelitelnou sucastou zniZenia celkového rizika CHOS. Zdrava vyZiva znizuje riziko
viacerymi mechanizmami - zniZzenie telesnej hmotnosti, zniZenie krvného tlaku,
zlepSenie lipoproteinového profilu, kontrola glykémie a pod.

VyZiva je povazovana za vyznamny faktor aj pri vzniku niektorych nadorovych
ochoreni, vplyv vyzivy sa odhaduje priblizne na 25-35 %. Preventivny uc&inok
vyvazenej stravy s dostatoCnym zastupenim cerealii, zeleniny, ovocia sa potvrdila aj u
nadorovych ochoreni s fyziologickou alebo inou nenutriénou etiolégiou. Dalsie vyzivové
faktory (vysoky prijem tukov, energie) sa ukazali ako rizikové. Stravovacie navyky su
silnym prediktorom zlého respiraChého zdravia najméa detskej populacie. Nizky prijem
ovocia, zeleniny a najma ryb je zadvaznym rizikovym faktorom respiracnych ochoreni deti
s konzistentnym vplyvom na vyskyt bronchitidy i astmy.

3. Pozdvihnutie zdravotného uvedomenia a sebauvedomenia obyvatelov

TrebiSova v dobsledku monitorovania a sledovania zdravotnych rizik
zainteresovanymi institaciami.



4. ZvySenie atraktivnosti regionu pre dalSich investorov ich atrahovanie,
zvySenie informovanosti o regione.

5. Revitalizacia regionu, dobudovanie infrastruktury, najma dopravnych sieti,
ktoré si navrhovana investicia vyziada.

6. Moznost’ spalovania biomasy v novom energetickom zdroji a jej dodavania
z prifahlého Uzemia, ktoré je vhodné na jej pestovanie.

7. Moznost’ ziskavania ekonomicky atraktivnejSej energie na vykurovanie
obytného prostredia.

Vplyv na horninové prostredie

Vzhlfadom na umiestnenie hlavnych technologickych celkov navrhovanej ¢innosti v
ramci arealu byvalého potravinarskeho kombinatu sa nepredpoklada zavazny vplyv na
horninové prostredie.

Pri umiestneni ostatnych objektov suvisiacich s navrhovanou ¢innostou je mozné
predpokladat vplyv na horninové prostredie, ktory vSak bude minimalizovany
technickymi opatreniami.

Vplyvy na ovzdusie, miestnu klimu a hlukova situaciu

PredloZzena sprava o hodnoteni a odborné posudky nepreukazali zavazné
ovplyvnenie ovzdus$ia, miestnej klimy a hlukovej situacie pri navrhovanej technolégii za
predpokladu dodrZiavania vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti
starostlivosti o zivotné prostredie a zdravie obyvatelov. Navrhovana technoldgia
zodpoveda kritériam pre BAT techniku. V sprave o hodnoteni su navrhnuté opatrenia na
zmiernenie pripadnych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva. Dodavatefom technologického =zariadenia su garantované hodnoty
znedcistujucich latok v ovzdusi, ktoré neprekrocia limitné hodnoty stanovené vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi Slovenskej republiky a predpismi EU.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Pri prevadzkovani navrhovanej Cinnosti je mozné vylucit akykolvek negativny
vplyv na povrchové vody a podzemné vody pri dodrzani prevadzkového poriadku a
v8eobecne zavaznych pravnych predpisov.

Potencionalne ohrozenie povrchovych a podzemnych véd mdze nastat napr. pri
vzniku havarijnych stavov. DodrZiavanim prevadzkovych a manipulaénych predpisov,
ako aj navrhovanymi technickymi opatreniami mozno eliminovat vznik havarijnych
stavov s naslednou kontaminaciou povrchovych a podzemnych véod.

Vplyvy na pédu

Predmetna lokalita v areali byvalého potravinarskeho kombinatu uz nesie stopy
znedcistenia pochadzajuce z priemyselnej Cinnosti. Nie je predpoklad, ze by navrhovanou
¢innostou doSlo ku dalSiemu znecistovaniu pdédy v zaujmovom uzemi. K znecisteniu
poédy mbze dojst pri havarijnych stavoch, ktoré budu eliminované navrhovanymi
technickymi opatreniami.

Vplyv na krajinu a scenériu

Uzemie dotknuté navrhovanou &innostou je urbanizované. Charakter vyuzivania
krajiny sa navrhovanou cinnostou zasadne nezmeni, vzhladom na to, Ze ide o
jestvujucu priemyselnu zénu.



Navrhovanou ¢innostou bude ovplyvnena scenéria krajiny.

Vplyv na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana vystavba Nového energetického zdroja bude mat vplyv na urbanny
komplex a vyuZivanie zeme. Vzhfadom na to, Ze ide o aredl byvalého potravinarskeho
komplexu nie je tento vplyv povazovany za vyznamny.

Objekty situované mimo hlavného staveniska suvisiace s navrhovanou ¢innostou
nebudd mat vplyv na urbanny komplex, ale mézu mat’ vplyv na vyuzivanie zeme.

Vplyvy zariadenia na uzemny rozvoj sidla

Navrhovana Cinnost’ nebude spdsobovat negativne vplyvy na uzemny rozvoj sidla.
Vplyvy na socio-ekonomické prostredie sa prejavia v ucinkoch celospologenskych v
Case uzivania prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade uvedeného je mozné navrhovanu €innost z hladiska jej vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatelov povazovat’ za prijatefnu, s ¢im sa stotozfiuje aj
spracovatel odborného posudku.

Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovanej cCinnosti na Zivotné prostredie
vratane zdravia dotvaraju procesom posudzovania a stanoviskami dotknutych organov
vyZiadané S$pecializované Studie, posudky a expertizy potvrdzujuce environmentalnu
prijatelnost vystavby NEZ.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi

Pripravovana vystavba NEZ ovplyvni najma susediace navrhované CHVU
Ondavska rovina s kritériovymi druhmi vtakov a druhmi narodného vyznamu, ako aj
rastlinstvo.

Aj ked v Sprave o hodnoteni bol spravne kladeny déraz na hodnotenie vplyvov na
chranené uzemia a ich ochranné pasma a na chranené krajinné a vodohospodarske
oblasti, &i uz je to CHKO Latorica, CHVU MedzibodrozZie, Slanské Vrchy a Ondavska
rovina, proces posudzovania si vynutil spracovanie samostatnej odbornej Studie
.Zhodnotenie moznych vplyvov vystavby NEZ TrebiSov na kritériové druhy vtakov
navrhovaného CHVU Ondavska rovina a na genofondovo vyznamné lokality vymedzené
v R - USES Trebisov.

Pri posudeni sa nebral do uvahy vplyv planovaného 400 kV vedenia. V zaveroch
hodnotenia predpokladanych vplyvov NEZ na jednotlivé kritériové a vyznamné druhy
vtakov sa uvadza:

Orol kralovsky - vystavba samotného zdroja vzhlfadom na umiestnenie nebude
mat na tento druh v podstate Ziadny priamy vplyv. Vyrazny negativny dopad na
hniezdnu populaciu bude mat planovana vystavba skladky vedlajSich energetickych
produktov, ktora je situovana priamo v hniezdnom teritériu jedného z parov. Jej vystavba
(planovany zaber priblizne 100 ha) a nasledna prevadzka bude mat s velkou
pravdepodobnostou za nasledok nielen zanik existujuceho hniezdiska, ale aj trvalé
vylu€anie krajinného celku VojCice - Bisce - HriniSte - TrebiSov ako potencialneho
hniezdneho biotopu orla kralfovského.

Datel hnedkavy - vzhladom na charakter vyskytu a spdsobu Zivota sa priamy



negativny vplyv vystavby zdroja na tento druh nepredpoklada.

Bocian biely - vystavba samotného zdroja vzhfadom na umiestnenie nebude mat
na tento druh v podstate Ziadny priamy vplyv. Likvidaciou vodnych nadrzi v areali
byvalého cukrovaru dbjde k zaniku pomerne vyznamného potravného zdroja pre okolitu
hniezdnu populaciu.

Labt'uska polna - vystavba samotného zdroja vzhladom na umiestnenie nebude
mat na tento druh v podstate Ziadny priamy vplyv. Negativny vplyv na Cast populacie
bude mat vystavba externej skladky VEP, nakolko je situovana na lokalite, kde je
evidované hniezdenie 2 parov tohto druhu. Je predpoklad, Ze dotknuté hniezdiska
zaniknu.

Rybarik rieény - priamy negativny vplyv na Cast populacie bude mat zriadenie
docasnej skladky VEP v aredli (zanik hniezdiska) a vystavba hati na tokoch Trnavky a
Ondavy. Ich vystavbou ddjde k vzdutiu vodnej hladiny na pomerne velkom useku a tym
aj k obmedzeniu hniezdnych mozZnosti pre tento druh.

Sokol raroh - vystavba samotného zdroja nebude mat na tento druh v podstate
Ziadny priamy negativny vplyv. Priamy negativny vplyv na tento druh bude mat
predpokladana vystavba externej skladky VEP. Jej vystavbou (planovany zaber priblizne
100 ha) a naslednou prevadzkou zanikne velka Cast’ lovného teritéria jedného z parov, a
ddjde aj k trvalému vylu€eniu krajinného celku Voj€ice - Bisce - HriniSte - TrebiSov ako
potencialneho hniezdneho biotopu sokola raroha.

Prhlaviar €iernohlavy - vystavba samotného zdroja nebude mat na tento druh v
podstate ziadny negativny vplyv. Vystavba a prevadzka externej skladky VEP
pravdepodobne vyrazne znizi populacnu hustotu v dotknutej oblasti.

Prepelica polPna - vystavba samotného zdroja nebude mat na tento druh v
podstate Ziadny negativny vplyv. Vystavba a prevadzka externej skladky VEP
pravdepodobne vyrazne znizi populanu hustotu v dotknutej oblasti.

PipiSka chocholata - vzhladom na charakter vyskytu samotna vystavba NEZ
nebude mat na tento druh takmer ziadny vplyv.

Vplyv na vyznamné genofondové plochy nachadzajuce sa v okoli (Novy Koroné a

Vodna nadrz TrebiSov)

Lokalita Novy Koron¢ - ,vystavba NEZ nebude mat na tato lokalitu pravdepodobne
Ziadny vplyv.*

Lokalita Vodna nadrz TrebiSov (20 druhov eurépskeho vyznamu, 16 druhov
narodného vyznamu) - ,vzhladom na zamer vyuzivat tieto nadrze ako do€asné ulozisko
VEP déjde k nezvratnej likvidacii tejto vyznamnej lokality, priCom pre velku vacésinu
druhov vtadkov neexistuju v tejto oblasti vyhovujuce nahradné biotopy.*

Zamerom investora je vyuzit' tieto nadrze ako do€asné ulozisko VEP, ktoré
po naplneni bude zavozené zeminou a zatravnené, prip. zalesnené . Déjde pritom
k nezvratnej likvidacii tejto lokality ako vyznamného biotopu pre vodné vtaky. Aj
ked’ niektoré druhy sa mézu presidlit do okolitych podmaéanych biotopov,
ktorych zbytky sa nachadzaju na 'avobreznej strane Trnavky, pre velku vacsinu
tychto druhov neexistuju v tejto oblasti vyhovujice nahradné lokality. Jednou z
podmienok pre udelenie pripadného suhlasu na realizaciu stavby NEZ by preto
malo byt vytvorenie nahradnych vodnych a mokradnych biotopov primeranej
rozlohy. Vyber lokality a samotna vystavba by mala byt realizovana pod
odbornym dohlfadom ornitolégov. Vybudovanie takejto nahradnej lokality, na
ktorej by sa zohladnili naroky Sirokého druhového spektra vodnych vtakov, by
malo vyrazne pozitivny vplyv na avifaunu tejto oblasti zvlast' z pohladu postupnej



degradacie sucasnej lokality (zasypavanie stavebnym odpadom, zazemnovanie,
vysychanie), ale aj s pohladu d'alSieho pripadného vyuzivania tejto priemyselnej
z6ny. Moznost’ obnovit’ ¢innost’ cukrovaru prakticky neexistuje a akakolvek ina
investicia podobného charakteru ako je NEZ by s velkou pravdepodobnost'ou tak
isto viedla k vyraznému ohrozeniu tejto lokality.

V pripade realizacie stavby je tak isto zo strany investora nevyhnutné urobit’
v dostatoénom predstihu nalezité opatrenia, aby nedoslo pri vystavbe do¢asného
uloziska k uhynom vtakov, pripadne k likvidacii akychkolvek ich vyvinovych
stadii.

VI. ZAVERY
1. Zavereéné stanovisko k navrhovanej €innosti

Proces posudzovania vplyvov navrhovanej &innosti: ,NOVY ENERGETICKY
ZDROJ TREBISOV* aj napriek prevladajucim negativnym stanoviskam dotknutych a v
procese zucéastnenych organov a jednoznaénému odporu verejnosti (aj formou peticie
predsedovi vlady), po doplneni Spravy o hodnoteni o 15 $pecializovanych - vyziadanych
studii resp. expertiz preukazal prijatelnost’ z hladiska odbornej legislativnej aj procesnej
stranky.

Nespochybnitefné negativne environmentalne aspekty, vplyvy a rizika realizacie
tepelnej elektrarne vo vSeobecnosti aj v predmetnej lokalite su aplikaciou BAT technik a
technoldgii minimalizované v maximalnej moznej miere a kompenzované socialno-
ekonomickymi efektmi a prinosmi ako aj napifianim cielov $tatnej energetickej politiky.

Az na Crtajuce sa nedorieSené problémy v suvislosti so skladovanim VEP v
lokalitach Novy Koron€ a Vodna nadrz TrebiSov (su rieSitelné) je zabezpelena
prevencia negativnych dopadov €innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva
dodrziavanim preventivnych opatreni definovanych v sprave o hodnoteni a suvisiacej
dokumentacii vratane sprav, znaleckych posudkov a expertiz renomovanych odbornikov
(prof. Ing. Ondrej Hronec, Dr.Sc., prof. Ing. Edita Viréikova, CSc., RNDr. Gabriel Szabd,
CSc., doc. Ing. Stefan Hronsky, PhD doc. Ing. Milan Oravec, PhD., p. Balla, Ing. Peter
Sabo).

Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
navrhovanej &innosti, v sulade s ustanoveniami zakona, pri ktorom sa zvaZzil stav
vyuZzitia uUzemia a unosnost prirodného prostredia, vyznam oc€akavanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, chranené Uzemia a zdravie obyvatelstva, z
hladiska ich a pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, na zaklade spravy o hodnoteni,
vysledku verejného prerokovania, vysledku odborného posudku a konzultacii a za
suc¢asného stavu poznania

sa odporuca

realizacia navrhovanej €innosti Novy energeticky zdroj TrebiSov.

2. Odporucany variant

Na zaklade Ziadosti navrhovatela MZP SR upustilo od variantného rieSenia
navrhovanej ¢innosti listom €. 11311/06 - 7.3 zo dna 13.11.2006. Sprava o hodnoteni
porovnava navrhovatelom rieSeny variant s nulovym variantom.



Nulovy variant (t.j. neuskutoCnenie zameru) sa obvykle uvadza ako referencny,
lebo rozdiely medzi nim a navrhovanym variantom nazorne ilustruju velkost a rozsah
jednotlivych vplyvov. Variant bez ¢innosti znamena zachovanie su¢asného stavu. V
praxi to znamena znemozZnenie inStalacie nového energetického zdroja, optimalne
vyuzitie komparativnych vyhod staveniska, jeho priestorovych podmienok a
infrastruktury.

Okrem toho by nadalej pretrvaval su¢asny nevyhovujuci environmentalny stav v
intravilane mesta TrebiSov, nakolko v sucasnosti nie su legislativne nastroje na
uvedenie schatralého arealu do vyhovujuceho stavu.

Presadzovanie nulového variantu (bez Cinnosti) je na mieste v pripade €innosti
zatazujucich okolité prostredie nad unosnu mieru (prekracovanie povolenych limitov
znecistenia, devastacie uzemia, likvidacie cennych ekosystémov, ohrozenia fudského
zdravia). Prevadzka NEZ okolie takymi vplyvmi neohrozi, aj podla zaverov
Specializovanych §tudii, sprav a znaleckych expertiz. Obavy, dotknutych organov a
verejnosti, Ze dopady NEZ uplne zdevastuju uzemie, zlikviduju cenné ekosystémy a
ohrozia ludské zdravie nad unosnu mieru sa odbornymi Studiami nepotvrdili, resp. len
CiastoCne potvrdili (napr. ukladanie VEP, naruSenie pohody Zivota).

Sucasny stav arealu je dalej neudrzatelny a bez ohladu na to akym smerom sa
bude uberat jeho rozvoj, vtacie osidlenie aj vzacnymi druhmi (ktoré nie je pbvodné)
bude narusené.

Pre realizaciu stavby v danej lokalite podla navrhovaného investicného zameru
vypovedaju najma tieto argumenty:
Cinnost je v sulade s cielmi a prioritami energetickej politiky SR na obdobie do

roku 2020. Ciastoéne nahradi odstavované vyrobné zariadenia vyroby elektriny a
prispeje k zabezpeceniu potrebného objemu vyroby elektriny potrebného na pokrytie
dopytu na ekonomicky efektivnom principe. Umoziuje vyrobu elektriny spolonym
spalovanim uhlia s drevnymi Stiepkami. Stavebne technologické rieSenie
kondenzaénych blokov umozni i buducu trvali dodavku tepla pre mesto Trebisov pokial
bude zaujem a to bez potreby velkych zmien hlavného vyrobného zariadenia.

Umiestnenim stavby v aredli byvalého cukrovaru tj. v priemyselnej zone

mesta TrebiSov sa vyuZije vyhoda bezprostredného susedstva Zeleznice SR

a NR pre zaistenie dodavok paliva a nedaleké rozvodne pre napajanie blokov

NEZ v TrebiSove a na elektrizaénu prenosovu sustavu SR.

Susediaca rieka Ondava je bezproblémovym zdrojom vhodnej tzv. surovej
vody pre technologické ucely a zaroven vhodnym recipientom pre odvedenie
prebytoénych precistenych odpadovych vod.
NEZ zabezpecdi socio - ekonomicky rozvoj regionu pri akceptovatelnej ujme na
kvalite zloZiek Zivotného prostredie a zdravi obyvatelstva.

Navrhovana €innost zhodnoti vychodnu Cast priemyselnej zony, najma inak
tazko vyuzitelnej plochy byvalych kalovych poli byvalého cukrovaru, ktoré v
Ziadnom pripade nebudu méct zostat’ ako ,chranené vtacie uzemie”.

Na zaklade uvedeného je mozné na realizaciu odporuéit’ variant rieSeny v
sprave o hodnoteni - Novy energeticky zdroj TrebiSov.

3. Odporuc¢ané podmienky pre etapu projektovania, vystavby a prevadzky
navrhovanej €innosti



V ramci projektovej pripravy:

Zabezpedit doplnenie uz realizovaného geologického prieskumu pre overenie
podmienok zakladania hlavnych objektov stavby aj o preverenie moznej (v
ekologickom audite signalizovanej) kontaminacie horninového podlozia
buduceho staveniska.

Zodpovedne rieSit nevyhnutné technické protipovodriové opatrenia, ktoré
zabezpecdia bezpelnost vystavby a prevadzky NEZ .

Podat oznamenie o zaradeni podniku v zmysle §4 a §5 Zakona €. 261/2002 Z.z.
0 prevencii zavaznych priemyselnych havarii najneskorSie su¢asne s podanim ziadosti o
vydanie Uzemného rozhodnutia. V etape vydania stavebného povolenia, resp. vydania
kolaudaéného povolenia bude vhodné vykonat podrobné posudenie rizika s ohfadom na
SirSi legislativny ramec a hibSie informacie o konkrétnom zariadeni od dodavatelov.

Pre etapu vystavby spracuju dodavatelia organizatné opatrenie pre
zabezpeCenie ochrany stavebnej Casti (stavenisko, rozostavanych a
neodovzdanych SO, objektov =zariadenia staveniska) a pre ochranu
skladovanych a namontovanych technologickych zariadeni ako i pre ochranu
svojich zamestnancov proti moznym havariam a povodniam. Relevantné
rieSenie zahrnie GP do projektov.

Do dokumentacie pre uzemné rozhodnutie premietnut prijatud koncepciu
protihlukovych opatreni, a zaroven upresnit poklady pre doporucené
dlhodobé akustické merania pre nasledné spracovanie definitivneho
matematického modelu akustickej situacie v okoli NEZ, ale aj vo vnutri jeho
arealu.

Do POV stavby zapracovat poziadavky na buduceho dodavatela stavby
vyplyvajlce zo zaverov Studie nakladania s odpadmi. Ide najma o potrebu
vypracovania Programu odpadového hospodarstva producentov odpadov a
ukonov spojenych s nakladanim s odpadom.

Pri technickom rieSeni stavebnych objektov a ich POV re$pektovat nielen
prislusné STN, ale aj zasady platnej legislativy na ochranu zloZiek ZP, prirody a krajiny
a zdravia ludi (napr. NV €. 396/2006 Z.z. o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych
poziadavkach na stavenisku, NV &. 247 Z.z. o ochrane zdravia pred zatazou teplom a
chladom pri praci a pod.)

Podmienky prevadzkovania:

Kontinualne monitorovanie emisii znecCistujucich latok

Kontinualne monitorovanie vypustanych priemyselnych odpadovych véd a
dodrziavanie limitov zbytkového znecistenia v odpadovych vodach vypustanych zo

zariadeni.

PocCas skusobnej prevadzky vykonat autorizované meranie emisii ZL a
zmerat’ uc€innost’ v8etkych filtraCnych zariadeni pre zachyt TZL.

V ramci skuSobnej prevadzky zabezpecit merania hluku pri subehu vSetkych
beZne aj pravidelne prevadzkovanych zdrojov hluku na jednotlivych diel€ich
pracoviskach a v celom areali NEZ.

Komplexné protihlukové opatrenia pri predpokladanych zdrojoch hluku
prevadzky s kumulativnym pésobenim v sulade s dodrziavanim hlukovych
limitov.

Po realizacii navrhnutych protihlukovych opatreni technického a organizacného



zastavby a na zaklade vysledkov merania pripadne prijat dal8ie protihlukové opatrenia,
resp. realizovat’ potrebné individualne protihlukové opatrenia na objektoch; funkénost
navrhnutych opatreni znovu overit meranim akustickej zataze; vyber kontrolnych miest
pre overenie akustickej situacie pred i po realizacii navrhnutych opatreni konzultovat’ s
organom ochrany verejného zdravia.
Vypracovanie ,Havarijnych  planov® pri  mimoriadnych situaciach
prevadzkovych alebo prirodnych na minimalizovanie ohrozenia zdravia fudi
(pracovnikov, aj obyvatelov) a zloZiek ZP.

Dodrziavanie schvalenych prevadzkovych poriadkov skladky uhlia, drevnej
Stiepky, skladu maziv a oleja, kotolne.

Optimalizacia spafovacich procesov uz v navrhu a konstrukénom rieSeni, za
prevadzky potom maximalne vyuzivat v ramci regulacného rozsahu
optimalne pasma. Monitorovanie spalovania kontinualnym meranim.

ReSpektovanie medzinarodnych smernic EU na ochranu ovzduS$ia a zdravia fudi
zakladnymi znecistujucimi latkami, pre ktoré su ur€ené emisné limity (oxid siricity, oxidy
dusika, oxid uholnaty, polietavy prach, TOC, TZL).

Dodrziavanie poziadaviek danych zakonom €. 126/2006 o verejnom
zdravotnictve a suvisiacich vykonavacich vyhlaskach a nariadeniach vlady SR.

Technologické podmienky pre etapu vystavby a prevadzky:

Dodavatel stavebnych prac musi zabezpedit Cistenie vozoviek, a to
predovsetkym v priebehu zemnych prac.

Minimalizovat zasoby sypkych stavebnych materialov a ostatnych potencialnych
zdrojov prasnosti na stavenisku.
Kropenie vozoviek na stavenisku a prijazdovych komunikaciach, za ucelom
znizenia pradnosti, najma v dobe sucha.

Cely proces vystavby zabezpecit tak, aby maximalne obmedzoval moznost
narusenia faktorov pohody obyvatelstva, a to najma v no¢nych hodinach a v drioch
pracovného pokoja.

Navazanie stavebného a technologického materidlu uskutoériovat iba v
dennej dobe.

Pre stavbu vypracovat Plan opatreni pre pripad havarijného uniku latok
Skodlivych vodam podla zakona o vodach, s ktorého obsahom budu oboznameni vestci
pracovnici stavby; v pripade havarie bude postupované podla planu.

Na plochach zariadenia stavenisk neskladovat latky kodlivé vodam vratane
zasob PHM; dodavatel bude vybaveny potrebnym mnozstvom sanacnych
prostriedkov pre pripadnu likvidaciu unikov ropnych latok.

V pripade uniku ropnych alebo inych zavadnych latok bude kontaminovana
zemina bezodkladne odstranena, odvezena a ulozena na lokalite urCenej k
tymto ucelom.

Vsetky mechanizmy, ktoré sa budu pohybovat’ na stavenisku budu udrziavané v
dokonalom technickom stave; budu kontrolované najma z hlfadiska moznych unikov
ropnych latok.

Znizenie siry v kotloch pri spalovani vo fluidnych kotloch. Stupen zachytenia
siry v pridavku vapenca do fluidnej vrstvy sa zlepSuje s rastom prebytku
vapenca. Preto vysoké zniZenie siry zaroven vyzaduje zvySené vyuZzitie
vapenca.

Uginnost odstranenia TZL v tkaninovych filtroch sa méZe zvySovat temer



stale zvySovanim velkosti filtraCnej plochy.

Celkové obecné odporuéané podmienky a opatrenia

Spracovat environmentalny plan riadenia (prevencia proti rizikam, ochranné
opatrenia poCas havarii a nehdd pri nakladani s nebezpeCnymi odpadmi,
navrh postupu pripadnej sanacie naslednych 3kéd).

Vo vazbe na pouZivané nebezpeéné latky v technologickom procese vyroby je
potrebné zabezpedit projektové, organizané a iné opatrenia pre zniZenie rizika vzniku
nebezpecnych situacii alebo havarijnych stavov s moznym negativnhym dopadom na
pracovnikov alebo zivotné prostredie.

Manipulovat s ropnymi latkami a inymi, vodam Skodlivymi latkami vyhradne
na spevnenych plochach.
Kontrolovat’ tesniace prvky spevnenych pléch s ciefom zabranenia uniku véd.

Pripadny unik latok odstranit pomocou havarijného setu, kontaminovanu
zeminu asanovat a zneSkodnit opravnenou osobou na nakladanie s
prislusnym druhom odpadu.

Vypracovat plan preventivnych opatreni na zamedzenie uniku nebezpecnych
latok do podzemia.

Vypracovat havarijny plan a zabezpecit havarijny set a vSetky ochranné
prostriedky predpisované bezpecnostou prace.
Dopravu realizovat tak, aby sa zabranilo havarijnym unikom Skodlivych latok do
prostredia.
Zabezpedit Skolenia pracovnikov orientované na bezpecnost pri praci,
prevencii vzniku havarii a rieSenie havarijnych stavov.

Pri spravnom konani o povoleni a uzivani stavby dodrzat vSetky legislativne
predpisy v oblasti ochrany ovzdu$ia, odpadového hospodarstva, vodného
hospodarstva, nakladania s chemickymi latkami a bezpecnosti o ochrane
zdravia pri praci.
Sledovat zlozenie produkovanych odpadov a porovnavat ich s pdvodnymi
predpokladmi, pripadne modifikovat navrhované a realizované rieSenie.
Monitorovat pracovné prostredia meranim hluku.

V pracovnom prostredi pouZzivat’ chranie sluchu.

V obytnej zone zamedzit zastavovaniu a Startovaniu vozidiel s ciefom plynulej
premavky.

Pred uvedenim zdroja do trvalej prevadzky vykonat prvé jednorazové meranie
emisii ZL z technologickych a energetickych vyduchoch. V pripade, Ze sa meranim zisti,
Ze su prekrocené emisné limity ZL, prijat zodpovedajuce opatrenia.

Pripravit navrh prevadzkovej evidencie ako sucast Ziadosti o suhlas na
uvedenie zdroja do trvalej prevadzky.

Pocas vystavby organizacnymi a technickymi opatreniami zabranit tvorbe prachu
- kropenie, Cistenie komunikacii, pravidelny odvoz stavebnej sute.
Doplnit dokumentaciu o informaciu, tykajucu sa produkcie neprijemnych
pachovych latok, ktoré mobzZu obtaZzovat pracovnikov aj v nizkych
koncentraciach.

Predlozit na posudenie regionalnemu uradu verejného zdravotnictva dalSi
stupen projektovej dokumentacie, navrh poprojektovej analyzy - zistovanie dodrziavania
emisnych limitov, dodrziavania NPHV vybranych chemickych faktorov v pracovhom



prostredi, ako aj navrhy prevadzkovych poriadkov pre pracu s chemickymi faktormi,
nebezpecnymi odpadmi a navrh havarijného planu.

Podmienky a opatrenia uréené Specializovanymi dodatoénymi studiami a
expertizami (ako stanoviska navrhovatela k pripomienkam z procesu
posudzovania):

Navrhnut’ opatrenia na zniZzenie potencionalneho zdravotného rizika z
kumulativnej expozicie znecistujucich latok z volného ovzdusSia na akceptovatelnu
uroven. Minimalizovanie koncentracii znecistujucich latok vo volnom ovzdusi je mozné
dosiahnut' znizenim mnozstiev emisii uvolfiovanych zo zdrojov NEZ, ich u€innejSim
rozptylom, alebo znizenim mnozstiev znecistujucich latok emitovanych ostatnymi
zdrojmi znecistovania ovzdusia v oblasti.

Verifikovat dodrziavanie imisnych limitov znecistujucich latok vo volnom
ovzduSi mesta TrebiSov vykonanim reprezentativnych merani koncentracii
znecistujucich latok.

Opravnenym meranim preukazat dodrzanie emisnych limitov a mnozstiev
emisii znedistujucich latok podia ustanoveni Vyhlasky MZP SR &. 408/2003
Z.z., nasledne realizovat’ kontinualne merania emisii.

Aplikovat navrhované BAT technolégie na minimalizovanie fugitivhych emisii z
plosnych zdrojov znecistovania ovzdusia.
Vypracovat' havarijné plany na minimalizovanie zdravotnych rizik pri moznom
vyskyte prevadzkovych alebo prirodnych mimoriadnych situacii.
Dodrziavat' schvalené prevadzkové poriadky skladok uhlia, VEP, aditiv, skladu
maziv, oleja, kotolne a ostatnych technologickych celkov.
Verifikovat hlukové hladiny vo vonkajSom prostredi NEZ a preukazat
dodrzanie pripustnych hodnét urcujacich veli¢in hluku vo vonkajSom
prostredi. V pripade opodstatnenosti navrhnut a realizovat protihlukové
opatrenia na ochranu obytného prostredia.

UskutoCnit' intenzivnu a masivhu kampan zamerand na zviditefnenie
priaznivych vplyvov vystavby NEZ TrebiSov, priCom sa zamerat najma na
obyvatelov rodinnych domov. UvaZovat aj s moznostou technickych opatreni
realizovanych na obytnych objektoch na zniZenie prenikania dopravného
hluku do vnutorného obytného prostredia.

UskutoCnit hlukova Studiu v meste TrebiSov v zaujme objektivizacie
hlukovych hladin vo vonkajSom prostredi.

Zaviest' systém sledovania indikatorov Zivotného prostredia a zdravia, ktoré
umoznia hodnotenie vplyvu rizikovych faktorov Zivotného prostredia na miestnej urovni.

V ramci prevadzkovania NEZ je potrebné robit monitorovanie rizikovych
prvkov v ovzdusi, péde, hrozne a vine a podla vysledkov monitoringu robit
opatrenia pre pripadnu eliminaciu neziaducich vplyvov.

Vytvorenie nahradnych vodnych a mokradnych biotopov primeranej rozlohy
(za lokalitu Vodna nadrz TrebiSov - ulozenie VEP) pod odbornym dohladom
ornitologov.

V dostato€nom predstihu pred realizaciou stavby uloZiska VEP zabezpecit, aby
nedoSlo k uhynom vtakov, pripadne k likvidacii akychkolvek ich vyvinovych Stadii.
Po zmene existujucich pomerov v zaujmovom uzemi vyhodnotit dodrziavanie
emisnych akustickych veli€in a stav technickej seizmicity v zaujmovom
uzemi.



Pred zacCatim realizaCnych prac predloZit' projekt nakladania s VEP vo vazbe na
Vodnu nadrz TrebiSov a zavery ,Studie vplyvov navrhovanej ¢innosti na navrhované
vtacie uzemie Ondavska vrchovina® - poZiadavky NATURA 2000.

4. Odévodnenie zaverecného stanoviska vratane zdévodnenia akceptovania alebo
neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni

Kladné zavere¢né stanovisko vychadza z odborne kvalitnej a exaktne podloZzenej
dokumentacie €i uz je to samotna Sprava o hodnoteni navrhovanej Cinnosti NEZ alebo
jej prilohové Specializované Studie a opiera sa o zavery v procese posudzovania
dodato¢ne vyziadanych Studii, sprav a znaleckych expertiz.

Dodato¢ne spracované expertné spravy boli navrhovatefom objednané u
vyznaénych a renomovanych odbornikov z praxe a akademického prostredia ako
reakcia na pripomienky k sprave o hodnoteni a k rieSeniu ako takému. Vacsina zaverov
z celkového poctu 15 Specializovanych studii [Vplyv na zdravie obyvatelstva (dopadova
Studia vplyvu NEZ na zdravie obyvatelov, Vplyv na dopravu, Vplyv na ovzdusSie, vratane
vplyvu na prilahlé dzemie Madarskej republiky (emisie, prasnost, zapach), Vplyv na
klimatické podmienky mikroregionu, Vplyv na kvalitu podzemnych a povrchovych véd
(kvalitativny a kvantitativny), Vplyv na Tokajsku vinohradnicku oblast (na tzemi SR a
MR), Vplyv na pédu, rastlinnd a zivo¢isnu vyrobu a na kvalitu produktov vyrabanych pre
ludska vyzivu, Podrobnejsie vyhodnotenie vplyvu na fléru, faunu a ich biotopy, Vplyv na
navrhované vtacie uzemie Ondavska vrchovina, Vplyv na hlukovu situaciu v dotknutom
uzemi, UloZenie vedlajSich energetickych produktov, Prehodnotenie miery rizika,
Porovnanie navrhovanej technolégie s BAT, Vplyv vystavby vedenia vysokého napétia,
Zdokumentovanie suladu s platnym dzemnym planom] povaZzuje realizaciu stavby z
pohladu environmentu a jej dopadov vratane dopadov na zdravie za akceptovatelnu
resp. akceptovatelnu s podmienkami, ktoré su splnitefné.

O zavery tychto Studii sa opieral aj posudok a navrh zavereéného stanoviska
osoby odborne spdésobilej posudzovat vplyvy technoldgii na zivotné prostredie
posudzujucej proces EIA predmetnej stavby NEZ.

Do zavereCného stanoviska nemohli byt z hladiska odborného premietnuté obavy,
pripomienky, namietky a odmietnutia stavby verejnostou aj peticiou nakolko
nevychadzaju z exaktnych a Specializovanymi Studiami a expertizami potvrdenych
udajov, poznatkov a parametrov technolégie, zloziek zivotného prostredia aj vplyvov a
rizik NEZ.

Stanovisko madarskej strany nezodpoveda odbornému posudeniu vplyvov NEZ na
ZP a slovenska strana ho z tohto dévodu neméze povazovat za opodstatnené. V
Madarskej republike bola v roku 2006 odsuhlasena vystavba tepelného zdroja v
Szerencs, ktory bezprostredne susedi s chranenou Tokajskou oblastou.

Vystavba presla suhlasnym stanoviskom MZP a V MR v ramci procesov EIA a
IPKZ. Bezprostredne s Tokajskou oblastou susedi tepelna elektraren Tiszaujvaros a
tovaren na vyrobu chemickych latok v Miskolci. Spomenuté zdroje znecistenia Zivotného
prostredia vyznamne ovplyviiuji ZP v chranenej oblasti Tokaj a nie pripravovana
elektraren v TrebiSove.

Vaésina pripomienok a podmienok S$pecifikovanych k realizacii stavby v
stanoviskach dotknutych organov bola vysvetlena resp. splnena zavermi 15



dodatoCnych Studii a expertiz. Tieto potvrdili BAT charakter navrhovanych technolégii a
ich sulad s environmentalnou legislativou.

Niektoré nevyjasnené problémy napr. s doasnym ukladanim VEP-ov a hroziacou
naslednou ,likvidaciou® vyznamnej vtacej lokality (Vodna nadrz TrebiSov) su rieSitelné
modifikaciami kapacitnymi resp. lokalnymi v dalSich stuprfioch projektovej dokumentacie.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy v poziadavkach na:

Vzhladom na sucasny stupef rozpracovania projektovej dokumentacie a na
skutoénost, Ze niektoré zavery boli prijaté na zaklade prognéz, bude potrebné vykonat
poprojektovu analyzu so zameranim na nasledovné faktory:

Overenie zavaznych prognézovanych udajov z modelovania buducich
ucinkov - najma skuto€na uroven emisii a hluku.

Overenie udajov o emisiach z fugitivneho uniku Skodlivin do ovzdusia.
Overenie skuto¢ného stavu v tvorbe odpadov, tak z hfadiska mnozstva ako aj
druhov odpadov.

Zapracovat do projektovej dokumentacie navrhované technické a organizaCné
opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov.
Vo vazbe na pouzivané nebezpecné latky v technologickom procese vyroby
je potrebné zabezpelit projektové, organizatné a iné opatrenia pre
zmiernenie nepriaznivych vplyvov a zniZenia rizika vzniku nebezpelnych
udalosti alebo havarijnych stavov s moznym negativhym dopadom.

Zdravotny stav
Predlozit na posudenie Uradu regionalneho zdravotnitcva dalSi stupen
projektovej dokumentacie, navrhy poprojektovej analyzy - zistovanie

dodrziavania emisnych limitov, dodrziavania NPHV vybranych chemickych
faktorov v pracovnom prostredi, ako aj navrhy prevadzkovych poriadkov pre
pracu s chemickymi faktormi, nebezpecnymi odpadmi a navrh havarijného
planu.

Zapracovat do projektovej dokumentacie navrhované technické a
organizacné opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov.

Vo vazbe na pouzivané nebezpeéné latky v technologickom procese vyroby
je potrebné zabezpedit’ projektove, organizaéné a iné opatrenia pre znizenie
rizika vzniku nebezpeénych situacii alebo havarijnych stavov s moznym
negativnhym dopadom na pracovnikov.

Ovzdusie

V ramci skuSobnej prevadzky zabezpelit prvé opravnené meranie na
preukazanie dodrzania urceného emisneho limitu a mnozstiev emisii
znecistujucich latok podla ustanoveni vyhlasky MZP SR €. 408/2003 Z. z.

Realizovat nasledné monitorovanie emisii po¢as prevadzky.
Vzorkovacie body musia splfiat poZiadavky noriem.

Vody
Zariadenia na Cistenie odpadovych véd su v zmysle zakona €. 364/2004 Z. z. o



vodach vodnymi stavbami, ktoré je potrebné prevadzkovat podla schvaleného
prevadzkového poriadku: pravidelna kontrola funkénosti a u€innosti navrhovanych
Cistiacich zariadeni a dodrziavania stanovenych limitov pre vypustanie odpadovych véd,
ucinnost Cistenia je potrebné pravidelne vyhodnocovat na zéklade povolujucim organom
stanoveného predpisaného monitoringu.
Realizovat monitoring sledovania kvality vod v rozsahu stanovenom
povolujucim organom.

Hluk
V rdmci skuSobnej prevadzky meranim preverit dodrZanie predpisanych a
garantovanych hladin hluku v blizkosti novych stacionarnych zdrojov a v
pripade nepriaznivych vysledkov vykonat dodato¢né protihlukové opatrenia.

Navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

Kontrolnu €innost dodrziavania stanovenych podmienok prevadzky a stanovenych
limitov a terminy kontrol sa navrhuje urCit v etape stavebného konania na zaklade
dohovoru s prislusnymi povolujucimi a kontrolnymi organmi a to:

kontrolou zakomponovania pozZadovanych technickych a inych opatreni do
projektov stavby vo faze udelovania stavebného povolenia,

kontrolou realizacie stavby podfa schvaleného projektu vo faze kolaudacie
stavby.

Program monitorovania bude definovat najma:
monitorované parametre,
frekvenciu pozorovania a odber vzoriek,
metodiku spracovania, vyhodnocovania a vyuZivania ziskanych vysledkov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je, podfa § 39, ods.
1 zakona, navrhovatel povinny zabezpecit’ sledovanie a vyhodnocovanie €innosti,
najma:

systematicky sledovat a merat vplyvy,

kontrolovat pinenie v8etkych podmienok uréenych v povoleni a v suvislosti s

vydanim povolenia navrhovanej ¢innosti a vyhodnocovat ich uc€innost,

zabezpedit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v

sprave o hodnoteni €innosti so skutoénym stavom.

V pripade, ak zisti, ze skutocné vplyvy €innosti posudzovanej podla tohto zakona (§ 39,
ods. 3 zakona) su horSie, nez uvadza sprava o hodnoteni €innosti, je ten, kto
navrhovanu €innost’ vykonava, povinny zabezpecit opatrenia na zosuladenie
skuto€ného vplyvu s vplyvom, uvedenym v sprave o hodnoteni €innosti v sulade s
podmienkami ur€enymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej €innosti podl'a osobitnych
predpisov.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska
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